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課 題 研 究 II

文 化 に よ る 再 生 産 と し て

の 教 育 一 力 げ イ ユ
ー
理齣 構造

宮島　喬 （お 茶の水女子大学）

1．ビ エ
ー

ル
・ブル デ ィ ユ

ー
の 仕事 （そ の 多 くは，

J − C ．パ ス ロ ン と の共同に な る も．の だが，こ こ で

は彼 の 名 で代 表 させ る） は，一般化 され た命題提示

の形 を とるが，60 年 代 フ ラ ン ス の社会文 化的状況

をふ まえて 発想され て い る こ とは否定で きな い 。 す

なわ ち，1） 階級 に よ る社会化パ タ
ー

ン の 相違 が比

較的根強 く残 り，2） 規範化 された言 語文化が確然

と存在 し，3） そ の な か で 高等 教育進学 率が 増 大す

る とい うの が．当時生 じて い た こ とで あ る。フ ラ ン

ス に お け る上 層 階 級 （エ リ
ー

ト） に焦 点を あ わ せ た

階級 構造再生産 の 指摘 の 試み 自体は すで に こ れ に 先

だ っ て 存 在 して い た （た とえ ばGirard，1961な ど ）。

しか し，ブル デ ィ ユ
ー理論 は，い くつ か の 独 自の 視

角，概念，理論枠 組を も っ て い て ，従来 の 統 計的な

事実確認を超 え，再生産 過程 の よ り内在的把 握 へ の

可 能性を秘 めて い る と い え る。

2，ブル デ ィユ
ーは，進学 や学業上 の 成功 （r6ussi −

te　 scolaire ） を左右 する条 件 と して ．経 済的条件

に 還元で き な い 文化的要因に 組織的 に注 目 して い る。
　　　　　　　　　ゆ　　’　　の　　’　　ロ　　ロ　　ロ　　■　　　
こ の 意味 で，文 化を通 して の 再生産 とい う理論構成

が ま さしく中心で ある とい っ で よ い 。こ の 文化的要

因の把握は，次ぎ の よ うに きわ めて 多次元的 に な さ

れ て い る 。　 〔1｝ そ れ ぞ れ の 社会的 ミ リュ
ーの 中で

社会化 を と げて き た生徒が 大学と い うもの に 対 し て

抱 く主観 的な イ メ
鴨ジ や 観念 （Bourdieu　 e し Passe −

ron ，1968，pp．15 〜17），　 （2） お な じ くそ れ ぞ れ

の ミ リ ュ
ー

の もと で 習得して くる書語行 動の 型，と

くに 「複雑な 〔文 の〕 構造を解読 し，か つ 操作する

能力 」　（同上．1970 ，p ．92 ） の 有無，　 （3）

それ ら 「言語能力 」に 優劣を刻 印す る基準 と して の

規範化され た言 語な い し 「教 養言語」　（langue　 sa
−

vante ） の 存在 。 これ ら は い ずれ も 「ハ ビ トゥ ス 」

〔habitus ）とい う概念 に よ っ て捉え られて お り，か

担の 再生産論の な か に ハ ビ トゥ ス は キ
ー
概念の 位置

を占めて い る。　 この ハ ビ トゥ ス は，あ る個 所で は

次ぎの よ うに規定 され て い る 。 「持続的な性向の 体

系．構造化す る構造と して機能すべ くあ らか じめ 傾

向づ け られ た構造化され た構造，すなわ ち，客観的

に は 「規制 され 1 ，か つ 「規 則的 」 で あ りうる が，

な ん ら規制へ の （意識的）服従の 所産で は な く，目

的に 意識的 に ね らい をつ け る こ と な しに ，しか も客

観的に は そ の 目的に 適応せ しめ ら れ て い るよ うな実

践お よ び 表象の 生成原理 と して の 構 造化 され た構造」

（Bourdieu，1972．p．175）o 　こ の 「ハ ビ トゥ ス 」に

着 目す る とい うこ と は，教育 と い う場で 適応 と選 別

の 原理 と して 作用 して い る，ほ と ん ど意織 される こ

と の な い，しか し環 境に 応 じて 諸 個人 の内 に構 造化

されて い る態度的性 向に 目を 向 け させ る もの で あ る p

不 可視 の 選別過程 へ の
一

つ 切 り込 み の 視角 と し て 重

要 で あろ う。

3．ちな み に ，ブル デ ィ ユ
ー

の こ う し た方法的志向

は，M ，ウ ェ
ー

バ
ー

との 親縁性を感 じさせ る 。 論者

に よ っ て は，彼 とマ ル ク ス との 関連を 強調 し，あ る

い は彼 とデ ュ ル ケ ム の 集合意識論と の つ な が りを論

じ る とい うこ とが 行わ れ て き た。も ち ろ ん，そ う し

た関連 も重要 で あ ろ うが，そ の ハ ビ トゥ ス 論 は，一

方で ウ ェ
ーバ ーの エ ートス 論 へ ，他方 で は 彼の 「正

統的支配 」 の 襯論 へ と より内的 なつ なが りを も っ て

い る よ うに 思わ れ る。文化，あ る い は 理念的な もの

の 相対 的に 独 自な作 用に 対す る そ の 洞察 は彼 を．マ

ル ク ス ，デ ュ ル ケ ム よ りも ウ ェ
ー

バ ーに 接近 させて

い る とい え よ う。

4，と こ ろで，こ の ハ ビ トゥ ス を，と くに 言 語に か

かわ る ハ ビ トゥ ス と して 考察 し，階 級 ご と に形成 さ

れ る ハ ビ トゥ ス と，規 範化 され た ハ ビ トゥ ス と
・
の 距

離を問題 とす る と こ ろに ブ ル デ ィ ユ
ー

の 力 点が あ る 。

こ の点を 明 らか に す る た め，彼 は経験的 調査を も手
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　　 　が けて い る。その 調査 は，　 「学生 と その 勉学 」お よ

　　　び 「学生 と教育言語 」 と題 され たもの で，大学生 を

　　 　対象 に 実施 され た （Bourdieu　 et　Passeron，1964，

　　　Bourdie白，Passeron　e し　De　Sainヒ　Martin，！965）。　彳麦

　　 　者 か ら例をあ げて み れ ば，次ぎの よ うな調査項 目が

　　 　ある。

　　 　　 正．文 章申に 不適切 に 用 い られて い る単語 を指摘

　　 　　　させ る設問

　　　　2．言 葉の 厳密 な定義 を求め る設問 （a ロtinomie

　　　　　な ど の言吾｝

　　　　3．言 葉 のす べ て の意味を 列挙 させ る 設問 （a しt−

　　　　　ribut ，fonctienな ど）

　　　　 4．言葉 の正確な 定義を 選ばせ る 設問 （centre −

　　　　　poit 〔対位法〕，Protee 〔プ ロ テ ウ ス）など）

　　　　以上 の よ うな 設問で 問わ れ て い る 「言語能力」 は

　　　学校的文 化の な かで 範型化 され て い る言語 ハ ピトゥ

　　　ス に か か わ る もの で あ り，ま た 同時に上 層 階級の 子

　　　弟の 社会化の な か で 習得 され る それ ときわめて親 近

　　　性 を も っ て い る 。 こ れ らの 調査を 出発点 とす る ブル

　　　デ ィ ユ
ー

た ちの基本 テ
ー

ゼ は，学校が お しえ こむ規

　　　範化 されたハ ビ トゥ ス と，学校以前 に 生徒た ち の学

　　　ん で くるハ ビ トゥ ス との 間 の 距籬 の 大小 が彼 らに対

　　　す る教育的営為 の 「生産性 」 を左右す る，と して い

　　　る （1970 ，P ．89 〜90 ）。

　　　 5．た だ しJ これ らの 調 査 とそ の 結果 は，必 ず し も

　　　経 験的
一

般 化め 手続 きを通 して そ の 諸テ
ーゼ と結び

　　　 つ け られて い る とは い え ず，彼 ら
’
の 理論構成 に お け

　　　 る 経 験的調査 の 位置づ け は い ま ひ とつ 暖眛で ある。

　　　こ の 意味で，ブ ル デ ィ
手
一理論 の 特徴を 「反実証 主

　　　義的 」 な ［批 判的社会学 」 の 流 れ と して 梶え，そ の

・　　 ．方法 は仮説の 桧証 に よ りも，仮説の 「形 成」に よ り

　　　 志 向 して い る ，と論 ず る見解 もあ り （Dimaggio，　 p．

　　　 146マ），この 見方 は 妥 当で あ る と思 わ れ る。

　　　 6ニ ブル デ ィ ユ
ーに お け る 言語資本の 概念 はよ く知

　　　 られ て い る が，こ の 語 は，教育上 の 選別 や文化的支

　　　 配 の フ ィ
ー

ル ドを 経 済市場 と の 類比で 捉え よう とす

　　　 る と こ ろか ら くる ア ナ ロ ジーの 色彩が強い 。
．したが

っ て ，ど こ まで 利用可能 な概念 で ありうるか は疑問

の 余地 があ る。ただ，こ の概 念を あえて ブル デ ィ ユ

ーを用 い る の は，教育の 選 別過程で の 言 語 ハ ビ トゥ

ス の機 能に す る ど く着 目する か らで あり，また 言語

を単 な る コ ミ ュ ニ ケ
ー

シ ョ ン の 道具 と して で はな く・

文化的 ヘ ゲモ ニ ーの乗 り物 とみ る見地 に た つ か らで

あ る （Bourdieu，1977）。

6．．ブ ル デ ィユ ーに 対 する 方法上 の批判は すでに 多

方面 か ら提出 され て い る。そ れ らの 検討 は必要で あ

る （た だし，本 レ ジ ュ メで は省略）」ただ：彼の 理

論 自体 は高度 に 戦略 的に発想 さ れ て い る もの で あり

しか も一種 の批判 理論的 な構成 が とられて い る点 を

考 慮す る な ら，．同 理論 へ の 外 在的批判 （「建 設的 で

ない 」，　 「宿 命論的」、「閉 じた理論」等 々 ） はむ

し ろ彼の意図と噛み 合 わ な い もの とみ るぺ きで はな

か ろ うか 。　 それ よ りも，文化的 な もの を通 して の

選別一
事生産 の 過程 に つ し｝て の 彼 の す る ど い 洞察を

個 々 に 検討 し、受 け とめ，そめ有効 な 含意を具体的

に 引き出す こ とが重 要で ある と思 わ れ る。
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