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日本理科教育学会

「総合理科」 なんて要らない ！？
　　　　一 現 場 か ら の 問 題 提 起
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は じめに

　他の提案者か らは ，　 「総合理科」 に つ い て 肯定的

・楽観的な意見が出されると思うの で，こ こではそ

れ とは異なる立場か ら提案 してみたい 。活発な討論

の ため の き っ かけ となれば幸い で あ る。

　 こ の 発表 の 主旨は次 の 二 つ である。

  「総合理科J は多くの 困難をかかえ て お り，

　 こ の ま ま で は失敗す る ！

  授業は内側からで しか変わらない ！

　 そ の た め の教師の ネ ッ トワーク作りが 必要

1　 総合理科はなぜ現場に受け入れられな い か ？

　　 一 筒絞現場 の 声か ら 一

i ・ 「理科 1」 の 反省は どうな っ たの か ？　　　 …

i ・またしても現場不在の 制度改革か ？　　　　 ：

」一，一一，，一，，，，，＋一，．，，，，曾，一，，，，，r，，匿匿曹冒r匿−．r．．−，一一匿一．，．．，一，，一，．＋齟曾．■■・‘

　共 通
一次試験や理科 1などによっ て受けた苦 い 経

験か ら，高校現場 で は制度改革に対 して根強 い 不信

感が ある e か つ て鳴り物入 りで 登場し た 「理科 正」

はあっ けなく敗退 したが ，そ の こ とをどう総括する

の か ？　 またそ の 反省が 「総合理科」 で どの ように

生か され て い る の か ？　 これ らを不問 に したままで ．

い きな り 「理科 1を廃止 し，総合理科 を新た に設け

た」 と言 われ て も，教師は納得しな い 。
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i 「総合理科1 の 理念や意気込みが伝わ っ て こ な i
i い a　　 （新学習指導要領の伝達講習会に て） 1

　指導主事に よる伝達講習会は形式的なもの で ある。

また，配付された 「学習指導要領解説 』 をきちん と

読む教師は，ほ と ん ど い な い。そ うし て，カリキ ュ

ラ ム 開発担 当者の意気込み は，途中で かな り骨抜き

にされ，現場 にはほとんど伝わ っ て こな い。

　文部省，研究者，教師の問の理念の 共有が不十分

なままでは，い つ まで たっ て も f笛吹け ど踊らず」

の 状態から抜け出すことはできな い 。
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i　 「総合理科」 で い くら頑張 っ て も，入試で評価 i
i して くれ な い。　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　 i

　受験 に も対応 しな い とい けない と い う義務感か ら

この ような理由を挙げる教師は多い。大学入試が高

校 の 授業内容を決定 して い る とい う現実が続くか ぎ

り，こ の ままで は 「総合理科 」 の 普及はむずか しい。

ただし，大学入試に関係な く教える こ とができる の

が 「総合理科」 の 魅力だ，とも考 え られ る。

1多くの 生徒を相手に，課題研究の 指導なんて　 i

i できな い。　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 i

　教師の熱意が足らない とい うこ とだけでは片付け

られない 。 生徒数，教員配置，教材 ・設備などの 条

件整篇が十分に行わ れ て い る とは言 い 難 い 。

・総合理科 」 が 2単位だ。 た らい いの にな一 i

　卒業 に必要な理科の最低単位数は，A 科目 （2単

位）を 2 つ ，計 4 単位 で よ い ．しか し．総合理科 を

級修しよ うとすれば，総合理科 （4 単位｝とA 科目

（2単位）の 計 6単位が 必要とな る 。 こ の こ とが ，

理科 の 単位数が少な い職業科高校な どで障害と な っ

て い る。

1 ・教科書 が 1種類 しかない の は，さび しい 。　　i

i ・「総合理科」 の 教科書を見ると，尻込み して i

！　 し まう。
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　教科書が 1 社だけとい うの は，どうみ て も異常事

態で ある 。 また，教科寳が 功 作」 であるだけに，

これをきちんと使 い こ なすためには相当の 力量と準

備が必要で あ り、莅が重 い と感じる教師も多い であ

ろ うe こ れ らの 責任 は，総花的な目標を掲げ，内容

を欲張りすぎた 「総台理科］ の指導要領そ の もの に

ある の で は な い か。　 「理科 1」 の 反 省が 生か さ れ て

い な いように思う。

1 ・お仕着せ の教科書なん て要らな い i　　　　 …

1 ・も っ と教師が自主的に動けるように してほし 1
1　 い 。
L 幽冒匿、r炉，■r−r曽，，．■．．τ，■冒−一

　　　　　　　　　　　　　 …
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　すで に創造的な授業を行っ て い る教師たちの 多く

は 、この ような思い を も っ て い る 。 た しか に 「総合

理科」 は こ れまで に ない 魅力的な 「入 れ 物 」 で は あ

る 。 し かし，彼らはその f中身」 をもっ と自分たち

に任せてほ しい と願 っ て い る。

　以上 の こ とか ら明 ら か な の は，い く ら学校の 外側

か ら 「入れ物 」 だけをい じっ て みて もダメだとい う

こ とで あ る。学校は内側だけか ら しか 変わらな い。
一

人
一

人 の 教師が自らの 意識を変革 し．力量を高め

る こ とを しなけれ ば，授業を変える こ とはで きない 。

H　 「内側か らの教育改革」 をどう進め るか ？

　敦育課程に関する こ れ か らの議論で は，教師たち

自身の手に よる 「内側か らの 教育改革1 に つ い て 検

討す る こ とが必要で あ る。そ こで ，そ の よ うな取り

組みの一例として．こ こでは筆者が】2年前から携わ

っ て きた 『理科アイデ ア カ
ー

ド』 につ い て報告す る。

（1）　「理科アイデアカード」 による教師のネッ ト

　　ワーク作り
11

　内側か ら授業を改革 して い くため に は，い わゆる

「研究オ タ クj の 教師だけ で な く，も っ と多 くの 教

師と手 をつ ない だ，息 の 長い 取 り絽み が重要 で あ る。

　広島県の 研究会で は，12年前か ら，魅力的な授業

を 行 う ため の ア イ デ ア を集 め，カート形式 （B6 サ

イ ズ ）の テ キ ス トをつ くっ て い る。こ の 『理科 アイ

デ ア カ
ー

ド1 の 取 り組 み は次 の こ とを目指 して い る。

  教員が気軽に情報交換で きる場をつ くろう 1

　 （研究発表会などで は．手簡をかけた独創的な研

　究 で な い と発表 で き な い と い う風潮が あるが ，ア

　イデ ア カードへ の 参加は ， その ような風潮を打破

　しようとして い る。）

  個人的に実践して い るアイデアを共智財産と

　　して 公表 し、毎日の 授業で 活用して い こ う ！

　 （理科アイデアカードで は，誰でも簡単に実行で

　きるような，小さなアイデ アが大切にされて い る。

　実験をは じめ．身近な科学の 話題，お も しろ い 科

　 学 パ ズ ル，わ か りや す い 教え 方 の 工 夫，便利な小

　道具など，多様な情報が紹介さ れて い る。）

　この 呼 び かけ に応えて，県内外 の 多くの 教員から

授業実践の アイデアが寄せ られた。こ の取り組み に

より，個々 の 教員の アイデアは私蔵されるこ となく，

皆で利用で きる ようにな っ た。そ して ，この 取 り組

みは誰 で も気軽 に参加で き る情報交換の場を提供し，

教師 の ネ ッ トワ ーク作 りに役立 っ て い る。

図 ： 『理科アイデ ア カードJ の 一例

  アイデアカー
ドの応用に関する共同研究

2）

　内側か らの 教育改革を進 め る た め に は ，教師が共

同 して （で きれば大学の 磅究者 も招き）厨究や 研修

を行 う こ とを 通 して，理念 や 目的 を共有する こ とが

有効で ある 。 こ の 事例 で は，伝統的な 「料理法的実

験」 から脱皮することを目的に して，共同既究 と妍

修会を行っ た 。 まず 『理科アイデアカード1 を利用

して 「探求的実験 」 を計函す る た め の 簡単 な モ デ ル

を作成し，そ の教育的効果に つ い て 検証 した。次 に，

この結果か ら得られた知見を も と に，現場 の 硯究集

会で相互研修を行っ た。

［3）ア イデアカ
ー

ドを利用した自由選択実験
3’

ア ィデ ア カードを課題研究に 活用 した事例で ある。
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