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1　 目　 的

　 平成 23 年度か ら先行実施 され る高等学校理

科 の 新学習指導要領に 基づ く生物教育で は 「進

化」的な見方 が重視 され る。進化 を詳 し く扱 う

新科 目 「生物」で は，進化 の し くみ ，分子進化，

系統 分類 の 内容 に関 して 大 きな変更点があ る。

こ れ ら の 変更 点 は教育内容 の 現 代化 を受 けた

も の で あ るが 、早崎 ら（2011）に よ る と現場教員

の 約 50％は 自身の 進化 の 理 解 が不十分で あ る

と感 じて お り
D

、こ の よ うな 大幅 な変更を ふ

まえ た進 化教 育 の 実現に は 大きな壁が 存在 し

て い るお それが あ る。新学習指導要領 の 理 念 を

実現 させ るた め に，上 述 した変更点に 関連す る

内容に関 して ，まず現行の学習指導要領に基づ

く授 業が 生徒 の 理 解に 与 え る影響 を明 らか に

し，問題 点 を改善 して お く必 要があ る。

　 山野井 ら（2011）は進 化 の 定義、白然選択 、突

然変異 の 理解が ，現 行 の 高校生物 H の 授業 を通

して ど の よ うに 変化す る の か を調査 し た
Z ）。

し か しなが ら ， 分子 進化や系統分類 の 内容 につ

い て は調査 され て い な い
。 よ っ て 本研 究 は，現

行 の 高校生物 H の 授業 を通 して ， 分子 進化や 系

統分類 に 関す る理解 が ど の よ うに 変化 す る の

か を明 らか にす る こ とを H 的 と した。
2 　 方　法

（1 ）質問紙の作成

　新学習指 導要領や進化学 の 代 表的 な教科 書
3 ｝

を参考 に ，分 子進化や 系統分類 に関 し て 基

礎的な事項 を抽 出 し，質問項 目を作成 し た 。質

問項 目 は 13 項 目か らな る。また こ の 他に 「高

校生物 且 を履修 し た か 」 ，履修 し た場合 「生 物

の 分類 と進化 を選択 したか ，生物の集 団を選 択

したか ，ある い はそ の 両方を選択 したか 」 を質

問項 目 に加 えた。

（2 ）ア ン ケー ト調査の 実施

／）調査対象

　調査 は，大 学教員 に協力を依頼 し、4 っ の 国

立 大学 の 生物 系 学部 に在籍す る 1年 生 （計 373

名）を対 象に行 っ た。高校生で はな く大学 1 年

生 を対象に調査 を行 っ た の は，特定 の 高校で 調

査 を行 うよ り
， 様 々 な高校か ら集 ま っ た大学 1

年生 の 方が，高校生 の 正 確 な理 解状況 を明 らか

に で きる と考 えたため で ある．

2 ）調査時期

　 各大学で 初回 の講義が行われ る 2011 年 4 月

〜5 月に か けて 行 っ た。こ の 時期に調査する こ

とに よ り，大学で の 学習 の 効果 をほ とん ど受 け

ない 結果を得る こ とが で きると考 えた。

3 ）結果の 集計 と解析

　 高校生物 且 を履修 し た が 「生物 の 集団 」 を選

択 したため 進化 を学習 して い ない 学生を 未習

者， 「生 物 の 分類 と進化」を選択 した学生を既

習者 と し た。そ の 結果，未習者が 47 名 （13％）、

既習者が 181名 （49％）となっ た u 未習者 と既

習者の 間で ，各質問項 N の 正 答率 をx2 検定に

よ り比 較 し た。

3 　結 　果

　 「種分化 の タ イ ム ス ケ
ー

ル 」 に 関す る質問項

日 は 正 答率の 差が見 られ なか っ た が （既 習高校

生 17％ 　未習高校生 14％），それ以外 の 12項
目で は ，未習 者に比 べ て 既習者 の 方が正 答率は

高 か っ た 。 　 「学名 の 付 け方 」 ，　 「分子時計」 ，
「分子 進化 にお ける遺伝的 浮動 の はた らき」に

関す る質問の IE答率は既 習者で も 50％ に満た

なか っ た。
4　 考 　察

　一11述 した問題 点を改善す るた め には，教員が

そ れ らの 誤理 解 に配慮 した授業 を行 うと とも

に ，新た な教材 （分 r一系統樹 を描 き ， 学名 を含
む 生物分類の 体系を調 べ ，分子 時計を 用い て分

岐午代 を計算す る）を導入 し て い くこ とが有効

と考えられる （Yamanoi　et　a ［．投稿準備 中）。
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