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「砂質土 に 関す るシ ン ポ ジウ ム 特集 号 」の 発行 に あた っ て

土 質 工 学 会 調 査 部

1，主題につ し、 て

　39 年度の シ ン ボ ジ ゥ ム の 主 題 に 「砂質土」 を と りあ

げ た こ と に つ い て ， 例 の 新潟 地震が動機 と な っ た もの と

思 わ れ る方 も多 い だ ろ うが ，実は そ うで は な い 。こ れが

決定 した の は新潟地震 か らだ い ぶ 前だ っ たの で あ る 。

　38 年度の シ ン ポ ジ ゥ ム で は 「深 い 基礎」 を と りあ げ

た。そ の 際の 報告 や 討論 を通 じて ，深 い 基礎 の 設計 や 施

工 の た め に は ， 多 くの 場合砂質土 の強さ特性 や 変形特性

を 知 らね ばな らな い が ， そ れ らの 特性 を 推定 す る た め の

試験法 や 調 査 法 が ，十 分 に 催立 され て い る と は い え な い

た め ，設計法 や 施工 法 自体 に多 くの 未解決 な 問題を残 し

て い る こ と が 明 らか に さ れ た。

　一
方 ，本学会 の セ ン 断試験法委員会で は ，昭和 38 年

度か ら，砂 の セ ン 断強 さに 関す る一斉試験 が始ま っ て お

り，砂質土 の re　S基本的な 力学的指標 と 考 え られ る 内部

摩擦角な る もの が ，同 じ砂 を 用 い ，同 じ密度で 試験 して

も，試験 の や り方 に よ っ て 大 き く浮動す る もの で あ る，

との 注目すべ き情報 が ， 調査部 に もた らされ て い た。

　 また ，土 の 動的性質委員会 に お い て も，
「土 の 動的性

質 と そ の 応 用 」 と い う報告書 （昭 和 40 年 2 月出版予定）

の 討議
・編集 の 過程 に お い て ， 動 的挙動とい う面で は ，

粘性土 よ りむ し ろ砂質土 に 問題が多 い の で はな い か ， と

くに 振動 に よ る 砂 質 土 の 流 動化の 閊題 は ，地震時の 安定

計算 に おい て も， 振動締固 め を 考 え る にわ い て も，決定

的 な 意 味 を も っ て い る の で は な い だ ろ うか と い っ た こ と

が とりあげ られて い た の で あ る 。

　 ひ る が え っ て ，土質工 学会の 過去 8 回の シ ン ポ ジ ウ ム

を ふ りか え っ て み る と ， 粘性土 が議論の 主体で あ っ た よ

うに 思われ る 。
「軟弱地盤」 を主 題 と した年 が 2 回ある

が ，そ の 場 合 も砂を対象と した報告は 全 くな か っ た と記

憶 して い る。

　 「軟弱地盤 」 と い えばす ぐ粘性土 を 思 い うか べ る と い

うの が ，わ れ わ れ 土質技術者 の い わ ば 「常識」 に な っ て

い た とい え る 。 これ は わ れ わ れ が ，い わ ゆ る「軟弱地盤 」，

す な わ ち，軟弱 な 粘性 土 を相手に い か に 悪戦苦闘して き

た か と い う歴史を物語 る もの で ある が ，反面，砂 と い う

もの は始末 の い い もの だ ，と い うや や安直な考え方 が頭

の 中 に あ っ た こ と は 否 め な い だ ろ う。

　 しか し ， す で に述 べ た よ うに ，最近，この よ うな 風潮

を 反省 し ， こ こ らで ひ とつ 砂質土と い うもの を再検討 し

よ うで は な い かとい う動 きが学会内部に 盛 りあ が っ て き
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た の も事実で あ る。 こ の よ うな 空気 を 背景 に，学会調査

部 として は ，シ ン ポ ジ ウ ム の 主題 に 砂質土を と りあげる

べ き時が熟し て き た と判断 した の で あ る。

　た また ま，39 年 5 月 7 日の 地震で ，農林省八 郎潟干

拓堤防の 一部 に 損傷が起 こ り，当学会の 八郎潟委員会 が

直ちに 現地 に わ もむい て 調．査 し た の で あ る が ，軟弱粘土

上 の 本堤防 に 異常が な く，砂層上 の 承水路堤防 に 沈下 ・

変形 が起 こ っ た こ と が 注 目 きれ ，委員 の 多 くに よ っ て ，

砂の 流動化現象 が ， 堤防 の 損傷 の 原因で あ ろ うと い うこ

と が 指摘きれ た。こ の 災害 は ，被害額 と して は ，干拓二

事 の 規模 に 比 べ て 比 較 的 軽微 な もの で あ っ た が ♪土質工

学の 上 で は砂質土 の 動的性質の 重要性を再認識 させ る大

きな 意 味 が あ る もの と考 え られ た 。 こ の 報告を受 け た 調

査部 で は ， 直 ち に 39 年度 シ ン ポ ジ ウ ム の 主 題 と して 「砂

質土 」 を と りあげる と い う方針を再確認 し ， 他に一っ 二

つ あ り た 代案 を し りぞけ て ，正式 に こ の 主 題 を 決定 した

の で あ る。新潟地震 が 起 こ っ た の は ，それ か ら 20 日 も

た た な い うちで あ っ た 。

　主題選定 の い きさつ を ， こ の よ うに 詳し く紹介し た の

は他で もない 、 砂質土 に 関 する わ れ わ れ の 関心 が ，新潟

地 震 だ け を 契機 と して ， 突発的 に 発生 した と い うよ うな

もの で な く ， 土質工 学会を 中心 とす る今 まで の 学問的 ・

実際的活動の 必然的帰結 と して 盛 り上 が っ て きた もの で

あ る こ と を 述 べ た か っ た か らで あ る 。 学 問 と い うもの

は，外部的刺激 に よ っ て 進歩す る こ とは 否 め ない 。 しか

し ， そ の 刺激を受 け入 れ る だ けの 素地 が な けれ ば，そ の

刺激 は立 ち消え に な っ て しま う。 新潟地震 は きわめ て 不

幸 な で き事 で は あ っ た が ，土質 工 学 の 上 に は，大 きな刺

激と貴重な資料を あた えて くれ た。そ して ，幸 い な こ と

に ，われ われ に は これを受 けて 立 つ だ けの 態勢が で きて

い た と私 は思 うの で あ る。 「砂質土 」 を 主題 に 選ん だ そ

の 年 に ， 砂質土の 大震害が 起 こ っ た と い う事実，これ を

単 な る 偶然 と は 思 い た くな い
。 ま さ に 時は熟して い る の

で あ る 。 砂質 土 の 土 質 工 学 的解明 に飛 躍的進歩 が もた ら

され る こ と を 期待 した い 。

2．シ 冫ポ ジウ ム の 実 施に つ いて

　内輪話 を す る と ， シ ン ポ ジ ウ ム 開催に あ た っ て の調査

部 の 第 1番 目 の 心 酉己は ， 適 当な 数の 発表論文が得られ る

かとい うこ と で あ る 。 と こ ろが 本年度 に 関 して は，そ の

心配 は 全 く無用で あ っ た 。 実 に 14 編の 論文が 寄せ られ

た の で あ る．新 潟 地震 に 関連 し た もの が 4 編あ る の で ，
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こ れを除 い て も10 編 ， 近 年に 見な い 盛況で ， い か に 「砂

質土 」 に 対 す る関 心 が 高 い か が うか が われた 。 こ うな る

と ， 予定の 10 月 10 日 だ けで は と て も収容しきれ な い ，

と い ううれ しい 悲鳴を あげ る こ と に な り，と うと う苦肉

の 策 として ， シ ン ポ ジ ウ ム を 第 1 部 と第 2 部 に 分け，第

1 部 に は新潟地震関係 の 4 編を集 め ， 新潟地震特別講演

会 と銘うっ て ，前 日の 午後開催す る こ とに な っ た 。 お か

げ で ，
10 月 9 日の

一般学術講演会が ， 午前中だ けに圧

縮 される こ とに な っ て しまっ た 。 当 日の ス ケ ジ ュ
ール は

且 ペ ージ に か か げ る とお りで あ る 。

　調査 部 の第2 の 心 配 は ，当 日どの 位 の 方が参加 して く

だ さ るだ ろ うか と い うこ と で あ る 。 とこ ろ が ブ タをあけ

て み る と，会場 の 「家 の 光会館講堂 」 が すぐ満員の 盛況

で ， 出席者名薄 に 記入 した 方だけで 400 名に達 し て い

た 。 例年の 約 2 倍 で あ る 。 こ こで もまた会員諸兄の 関心

の 高さを痛感 きせ られ た の で あ っ た 。

　つ づ い て 調査部の第3 の 心 配 は ，討論 が ス ム ーズ に行

くか ど うか と い うこ と で あ る。シ ン ポ ジ ウ ム と い うか ら

に は，討論が生命 で あ る 。 と こ ろが ， テ キ ス トが 当 日配

布 に な る 関係 もあり，特殊 な テ
ー

マ の もの や ， 数式 が 主

体 に な る論文な ど は討論 が 出に くい 。

一
方 ， 討論 が は ず

み すぎて 時間切れ に な る場合 もあ る 。 また，今まで は経

験 しな か っ た が ，感情 に 走 っ た フ ェ ア で な い 質 問や 答弁

が 行なわれ る恐れ もな しと は しな い
。 こ の よ うな点で ，

司会者と い う仕事は ，ずい ぶ ん神経を使 うもの なの で あ
”＿mu
る 。 今回 は第 1部 の 新潟 地震関係 の 司会者を，本学会 の

地盤震害委員会第 1 分科会主査をつ とめ られ る建築研究

所の 大崎順彦氏 に お願 い した 。
『私 は某所で ， 新潟地震

の こ と を ，うっ か り大変興味が あ る……，と口 をすべ ら

して 怒 られ た こ と が あ ります。……
」 と聴衆を 笑わせ て

お い て ，た くみ に 発言をさそ うな ど ， 見事な 司 会者ぶ り

を 見せ て くだ さ っ た 。 こ の 機会 に 厚 くお 礼を申しあげた

い と思 う。

　一
方 ，第 2 部 の 方 は ，他 の 適任 の 方 に お 願 い す る 機会

を失 し ， と うと う筆者 自身 で ，これ に あ た る こ と に な り ，

不慣れ と準備不足 で ，十分 に そ の 責任を果せ なか っ た こ

と を お わ び した い と思 っ て い る。しか し，司会者の 不手

際 に もかかわ らず ， こ れ だ け実 の あ る討論が交わ され た

こ と は ， ひ と え に参加者各位の 熱意 の た ま もの と，心 か

らお礼申しあげた い 。

3．議事録につ い て

　 シ ン ポ ジ ウ ム を や る に あた っ て の 謂査部 の 心配 を ， す

で に三 っ あげた が ，まだ第 4番 目が 残 っ て い る 。 そ して

実は こ れ が最も大 きい 心 配 な の で あ る。す な わ ち ，印刷
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され る議事録が ，どの 位正 確に ，発言者 の 意志を伝え て

い る か と い うこ と で あ る 。

　原論文 を 読ん で 内容 を 頭 に 入 れ た 上 で ，当 日書 い た 討

論 の メ モ を参照 しな が ら，速記録 を読ん で い く。 そ し て ，

で き るだ け簡潔 に，しか も論 理 が 通 る よ うに速 記 を 添 削

して 行 くの で あ る が ， この 場合 ， 手を入れす ぎて ， 現場

の フ ン （雰）囲気 を殺 し て し ま っ て は 何 もな らな い 。そ

の へ んの か ね あい が な か な かむずか しい 。 中 に は意味が

ど うして も通 じな い場合 も出て くる 。 こ の よ うな と きは

テ ープ を か けて み る の だ が ，速記 が あや し い ときに は テ

ー
プもだ め と い うの が多 く，が っ か りさせ られ る こ と も

しばしばで あ る 。 こ の よ うな 作業 を 経 て ，印刷に な る わ

け で あ るか ら，発言者 が お 読 み に な り て ，不 満に 思 わ れ

る個所 も多い と思 う。 印刷前 に 目を通 して い た だ くの が

本 当だ と は思 うが ，い つ も時間 に 追わ れ て で きな い で い

る。この 点，深 く発 言 者各位 に お わ び した い と思 う。 同

時 に ， 読者 の 方 々 に は ， 上記 の 事情をお くみ と りの 上，

議事録 の 文責 は土質工 学会調 査 部 に あ っ て ，発 言 者 に は

な い こ と を ご 承知願い た い と 思 う次第で あ る 。

　今年度 は，議事録 の 編集は ，土質工 学会調査 部参与，

浅川 美利氏 ，同 じ く高 岡 恭三 氏 ，お よ び筆者 の 三 名が こ

れ に あ た っ た。

4．昭和 40年度 の シ 冫ポ ジ ウ ム につ し・ て

　次回の シ ン ポ ジ ウ ム は ，ち ょ うど第 10 回 目 に あ た る 。

こ れを記念す る意味 もあ り， 従来 よ りさらに 充実 した シ

ン ポ ジ ウ ム を実施 した い と思 っ て い る 。 テ
ー

マ は本誌会

告の と お り，「土質試験法 」 を と りあげる こ と に した 。

昭和 39 年 3 月 に 発行 した 「土質試験法 」 の 書物が や が

て ，部数 1万 に達 しよ うと して い る の で ， 編集部 の 用語

を借 りれば，そ の ア フ ターケ ヤ ーと い う意味をもっ て い

る。会告 を e“参 照 の 一ヒ，ふ る っ て e 応 募願 い た い と思 う。

　例年 よ り主題 の 発表 を早 め た の は，十分 に 論文作成 の

時間を と る た め と ，印刷 され た テ キ ス トを あらか じ め ，

討論希望者 に 配布 して 準備 し て い た だ く余裕 を と る た め

で あ る 。 この い ずれ も，か ね て か ら要望 され な が ら実施

で きな い で い た こ と で あ っ た。

　 シ ン ポ ジ ウ ム は 2 日 間 に わた っ て 行 な う予定 で ある 。

応募論文だ けで な く，「土質試 験法」 の 書物 に つ い て の

討論 もして い た だ きた い
。

こ の た め ，シ ン ポ ジ ウ ム 当 日

は ，
「土質試験法 」 の 執筆者各位 に もご出席願 う こ とに

した い と思 う。討論 の 形式 も，パ ネ ル デ ス カ ッ シ ョ ン の

方式な どをと り入れ て ， 趣向をかえて み た い と思 っ て い

る 。 会員各位 の ご協 力を切 に お願 い す る次第 で あ る 。

　　　　　　（1965・1・17　調査部理事　久保浩一記〉

土 と基礎，13− 2
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