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論文 報告 の 採用規準
一・一 　−ASCE 土 質基礎部門出版委員会報告

（Criteria　for　Acceptability　of 　Papers）

ASCE 土 質基礎部 門出版委員会著

書　 竟　 書　 鰭 訳
・

訳　者　序

　こ こ に 紹介す る 翻訳 は ， 山 1−1柏樹会誌部長 が 「一1：と基

礎」 126 号 （1968 年 8 月号） の 論説 「会誌部長就任 に

あた っ て 」 に お い て ，当時発足 した論文 審査制度 に 関す

る 参考資料と して 掲載を約束 され た もの で あ る 。 大変お

そ く な っ た の は ， ま っ た く訳 者 の 怠慢 に よ る もの で，深

くお わ びい た し ます 。

　ご承 知 の よ うに ア メ リ カ 土木学会 （ASCE ） に は ， 技

術部 門の 一つ と し て 土質基礎部 F『 〔Soil　Mechanics　and

Foundations　DivLsion　）があ り ， 論 文報告集 を年6 回発

t1：［．て い る，、こ の 報告 は 部門 の 出版委員会 が作成 1 て 論

文報告集 くJeurrlal　 ef 　the　Soil　Mechanics　 and 　Foun −

dations　Divisien，Vo1 ．91，　 No ．　 SM 　 3、　 May ，1965 ，　pp

51．62 、 に 掲載 し た もの で ， 読煮への サ
ー

ビ ス と し て の

論文報告 の 意義を検討 し，内容 と表現 の 二 つ の 面か ら種

々 の 提案 を行な っ て い る、

概 要

　こ の 報告書は，望 ま しい 論文報告 1
尸
訳者注 ： 原文 で の

papers は 工 事報告の 類 も含ん で お り，
「土 と基礎」 の 論

文 よ り広 い の で 論文報告 と訳 した 」 の 種類 を列挙 し，明

確な表現の 重要性 を強 調 し，1961 年 か ら 1964 年まで の

間 に投稿され た 論文報告 に 対 して 取 ら れ た 処置を要約

し，執筆者 に 対 す る提案 を示 し，さ らに 当部門会員 に ょ

る討論 の た め の 問題点 を提起 し て い る 。

こ の 報告の 目的

　1964 年初期，土質基礎部門 の 出版委員会 は ， 部門 の

論文報告集 （Journab に 投稿 さ れ る論文報告 の 採否 に

関 す る方針 を自発的 に 検討 した 。 まず規準案お よ び指針

案を作成 し，部門の 執行委員会委員 ， 技術委員会の 各委

員長 ， お よ び こ の 問題 に 興味 を持 つ 一．・般会員 に 回布 し

た。そ の 結果出て きた意見 に従 っ て 当委員会方針 の 再検

討 を行な っ た 。こ σ）報告書 は 執行委員会が審議 の 上承認

’
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し た もの で あ っ て ， 1記 の 研究結果 に つ い て 述 べ た もの

で あ る。

　こ の 報告 農：の 第2 節 に は 部li5出版委員会 の 組織と責任

が要約されて い る．論文報告 の 採否に 関す る 当委員会 の

規準 は 第 3 節 に 示 され て い る が ， こ れ が こ の 報告書 の 中

核を成 して い る 。 第 4 節で は 1961 年 か ら 1964 年まで

に投稿され た論文報告に対 して 取 られ た 処置 ， お よ び こ

れ らの 処置 を検討 し て 得 られ た結論が要約 され て い る。

最終節 で は ， 部門 の 会員に よ る 討論資料と し て 適当 と思

わ れ る委員会方針 の い くつ か の 面 が 示唆され て い る 。 付

亅 お よ び付 H で は ，委員会 の 運営規程お よ び論文作成 中

の 署者の た め の 参考資料 が 提示 され て い る ［訳者沖 ： 訳

文で は 付 ⊥，皿 を省略 し た〕tt

出版委員会 の組織 と責任

　組織一一出版委員会 の 委員長お よ び委 員は 部門 の 執行

委員会 に よ っ て 任命 され ， そ の 指揮に従 う。出版委員会

の 委員 は，出版方針 に関 し て 執行委員会 に 意見具 申を行

な い ，か つ 部門あて に投稿され た 論文報告を審査す る と

い う二 重 の 任務 をも つ て い る。

　部門論文報告集の 審査
一

委 員会の 第
一

の 任務 は ， 土

質基礎部門論文報告集 に投稿 さ れ る 論文報告集 を審査

して 採否 を 判定 す る こ と で あ る 。 ア メ リカ 土木学会

LASCE ） の 全般的 な 出版方針 は 理事会で 決定 し ，理 事

会 の 出版委員会を通 して 運用 さ れ る 。 当部門の 委員会

は ， 部門特有 の 要求 を満 た す た め の 細則 ・規程を作成

し，また，論文 報告審査を補佐す る た め の 審査員団を編

成 し て い る 。委員 会 の 運 営規程 は付 1 に 要約 して ある 。

以 下，「出版委員会 」 は す べ て 当部門 の 委員会 を指 す も

の とす る t／

　論文報告 の 投稿を懇請す る こ とは 部門 の 執行委員会お

よ び い くつ か の 技術委 員会の 仕事で あ っ て ， 当出版委員

会の 役 目で は な い が ，もち ろ ん ，有益 な 論文報告 の 継続

的 な 供給が 確保 され る よ うに 上 記技術委員会 と協力 した

い と願 っ て い る 。

　海外会議用論文報告 の 審査一 時折，出版委員会が 海

± と基礎 ，
IT− 5
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外 の 学術 会 議 に 米国 か ら提 出 され る論 文 報告 の 処理 を依

頼され る こ とが あ る が ， そ の 場合は通例出版委員会委員

の ユ 入を長 と し，審査員団 の 中か ら X ン バ ーを選 ん で 特

別委員会 を編成 し て い る ．こ の よ うな 会議 に提 出 され る

論文報告 の 採用規準 は会議の 目的に よ ttて 異 な る 。 国際

土質基礎 工学会議 の 場合 に は 各国 か らの 採用論文数に制

限 が あ る、、

　学 術会議用 論文報告 の 審査一
こ の 部Frで は ，　 ASCE

の 学術会議用 の 論文報告を取 り扱 う場含 の 最 善 の 方 法 に

つ い て 目下研究中 の 段階で あ る ．、1963 年 の 沈下に 関す

る会議 に 提 出 され た 論文報告 は 論文報告集に掲載され る

こ とに なった た め に ， 出版委員会が審査に 参加 し た。す

な わ ち各論文報告 は 当委員会 の 委員 1 名と，会議 の 組織

委員会が任命した適当 な パ ネル の 中の 1 名 と に よ っ て 審

査 され た 。ま た，採用規準 す れ す れ の 論文報告 に 関す る

最終決定 は 出版委員長 お よ び 組織委 員長 が 行 な ・．，た 、．こ

の 会議 の 腸合は ， ス ケ ジ ュー
ル の 関係で，不 十 分 とみ な

され た 論文報告 を修 正 の ヒ再提出す る 時間が な か っ た 。

部門論 文報告 集用 論文報告の 採 用規準

　全般的方針
一一 論文報告集 の 論文報告 の 採用水準 は理

事会 の 出 版委 員会 に よ っ て つ ぎの よ うに 簡潔 に 述べ ら れ

て い る tt

　 「論 文 報告集 に 発表 を許 す た め に は ，論文報告は ，

civil 　 engineers （土木技術者 お よ び 建築構造技術者 ） に

と っ て 有益 で あ り興味あ る もの
．一・．一

すな わ ち ， 従来 の 技

術 に 対す る 独創的 再 検討，現在関心 を持 た れ て い る 情報

の 提供，あ る い は 土木工 学 の 新分 野 の 開拓
一

で な け れ

ば な ら な い 、、論文報告 は 土木事業の 計画 ・解析 ・設計 ・

施工 ・維持管理な どに 貢献す る ， 読者 の 思考 を刺激す る

研究 で な け ればな らな い 、 また ， 技術者 が 共通 の 利益 の

た め に 経験 を交換 す る 目的 で 提供 され る 論文 報告集 と い

う舞台の L で ，技術 の 進歩 に 貢献す る もの で な けれ ば な

らない 。」

　 「論文報告は 定款 に 明記され て い る 学会 の 目的 に ふ さ

わ し く，か つ 事実に もとつ くもの で なければな らない ，，

現在の 定説 に挑戦 し
， あ る い は進歩と討論を奨励す る よ

うな新 し い ア イデ ィ ア を提案す る 目的 で科学的データ を

利用す る こ とは で きる けれ ども，論文報告 で は 単な る 億

説を述べ て は な らない u 」

　 「論 文 報告に は 露 骨 な商業主 義ま た は 個 人的利 益 が含

まれ て は な らな い が，主題 を理解す る た め に 必 要な固有

名詞 を あい ま い に して は な らな い 。また ，製品，業務な

ど を学会 が保証す る よ うな 印象 を 与え る た め に利 用 され

うる内容が含ま れ て は ならない 。 論文報告 の 中で は 個 人

を ほ め る こ と も 入身攻撃 も差 し 控 え たい 、、論文報告 は だ

May ，1969
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れ で も容易 に入 手 で き る形 で よ そ で 発表 され たもの で あ

っ て は な ら ず，当学会専用 に 提供 され な け れ ば な らな

1
で   」

　上記 の 文章に は，論文報告 を拒否 し た り修正 を求 め た

1）す る理 由が含まれ て い る ．ま た
一

方，そ こ に は採用 で

き る論文の 特徴が 明示 され て い る 。 す な わ ち ， （1 ）思

考 を刺激す る ， （2 ）進歩 に貢献す る，⊂3 ）論文報告集

の 読者に と っ て 関心 と価値が あ る こ とで あ る。い か な る

論文報告 に も
Ψ

「て はま る べ き重要 な 採用規準 は，「著者

自身の た め で なく ， 読者の 利益 の た め に書か れ て い な け

れ ば な ら な い 」 とい うこ と で あ る。

　い つ か は役 に 立つ か も知 れ な い とい う盲目的な希望 だ

け に 従 っ て ，論文報告な らす べ て 出版す る よ うな こ とは

明 らか に あ り得 な い の で あ っ て 論文報告 の 掲載を承認す

る た め に は 明確な理由がな ければな らな い 。上質某礎部

門論文報告集 に掲 載す る論文 の 要点 は 当委員会の 考え に

よ る とつ ぎの よ うに な る 。

　論文報告の 種 類 と要 望 さ れ る特徴
一一

論文報告 の 採用

規準を議論す る際に，望 ま しい 論文報告の 種類を列挙 し

て お くと都 合が よ い 。当委 員会 の 作成 した リス トが 表
一

1 に示 して あ る が，こ こ で 論文報告 は 目的 と意図 に 従 っ

て 大別 され，各種類に 属す る論文報告 に つ い て要 望され

る 特徴が 列挙 され て い る。す べ て の 種類に 共通す る 重要

な 特徴 は ， 相当数 の 読者 に と っ て有益 とな ）t う る か 否 か

とい うこ と で あ る 。

　ど の 種類 の 論文報告 も有益 で あ り うる が ， とくに は じ

め の 二 つ の 種 類 に 属 す る 論 文報告 は 土質基礎工 学 の 進歩

の 主 流 で あ って ，っ ぎの 二 つ の い ち じ る しい 特徴 を も っ

て い る、〔1 ）実大構造物に お け る信頼で き る観察デー

タ が示 され て い る こ と，お よ び こ れ ら の デ ータ が 適切 な

理論 に 徴 し て解釈 され，広 く役立 つ ，か な り明確 な結論

が導か れ て い る こ とで あ る 。カール ・テ ル ツ ァ ギの 著作

に は ， こ の よ う な論文報告 の 形式 と価値が 生 き生 きと示

され て い る。こ れ らの 趣 旨 が 真 に 満足 された論文報告を

作 成 す る こ とは 容易 な こ と で は な い 。

　第 1 種
一

設計理 念の 総 合。こ の 種 の 論文報告は一見

し て 容易に 識別 で き る の で と くに 説明す る 必 要 は ない ，

二 の よ う な論文 の 要点 は ， 適切 な理 論 に徴し て解釈 され

た信頼 で きる 現場測定結果 に よ・
：・ て 十分裏づ け られた設

計の 方法 ま た は 考 え 方 を提 示 し て い る こ とで あ る 。論文

報告集 の 1964 年 5 月号 に 出 たペ ッ ク お よ びラーモ ン ト

に ょ る　「鉄鉱石 貯蔵場 の 基 礎 1 に 関す る 論文 （
“Foun −

daIion　Behuvior 　of 　Iron 　Ore 　Storage 　YHrds ，
”

　hy

R 、B．　Peck ＆ T ．　Raamont 、 は こ の 種 の 論文 の 最近 に

お け る一例で あ る。

　 第 2 種
一

現場観察 に ょ る 理論 の 実証 。 こ の 種 の 論文

37
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表
一1 論 文 報 告 の 種 類

1．設計 理 念の 総合

　 　 こ の 種 の 論 文報 告 は ，（1 ） よ く観 察 され 計測 さ れ た

　 実大 構造物の 挙動 ま た は 実大試験を 記述す るか ，あ る い

　 は多 数 の 詳細 な工 事記録 を 要約 し，（2 ）現 在わ か って

　 い る哩 論 に 徴 して 観察結 果 を ト分 に 理 解 し，さ らに （3 ）

　 実用 可能 な設計方 法一
新 しい 設計法 ，従 来 の 方 法 の 改

　 良案，また は従来 の 方法 の 確認 を
一

導き 出す。

2．現場 観察 に よ る理 論 の 実証

　　 こ の 穂 の 論文報告は ，（1 ）理 論ま た は 実験研究 に も

　 とつ い て 新 しい 概 念を 提 示す るか ，あ るい は 従来 の 理 論

　 をt約 し，（2） その 概念 を設計 に 応用 し，（3）現 場観

　 察結 果を 示 し，さ ら に （4 ） 現 場 観察結果 を 用 い て 上記

　 概念の 信頼性を検証 し ， 場合 に よ り概念 を修正 す る 。

3．基本的 知見 の 提示

　　 こ の 種の 論文報告は ， ま だ 設計体系や広範な理 論に 統

　 一され て い な い 個 々 の 「事実 」 を提 示す る もの で ，つ ぎ

　 の 3項 目に 細分 され る。
　　 （a ） 理 論解析 に も と つ い た 「事 実 」

　　 （b）　室内実験に もとつい た 「事実 」

　　 （c ） 現 場観 測また は 施工 例 に も と つ い た 「事実」

　　 こ の よ うな論文報告で は，読者自身が 「事実」 の 信頼

　 性 と応用 の 可 能性 を判 断 で きる よ うに ，士甲論的考察 また

　 は 実 験方法，あ るい は そ の 両方に 関 し て 十 分な情報が 提

　 示 され なけれ ばな らな い 。

4．方 法 の 提 示

　　 こ の 種 の 論文輾告は，他の 技術者が 設計ま た は今 後 の

　 研究 に利用 し うる詳細な方法 を提 示 す る もの で ，つ ぎの

　 3項 口に 細分 され る．

　　 （a ） 地盤調査 お よび 試 半糊諏 の 方法

　　 （b） 室内また は 現場実 験の 方法

　　 （c ） 設計用 の 計算方法

　　 こ の よ うな論文報告で は ，もと に な る仮定条件，特別

　 な 注意 を 必 要 とす る 重要 な 手順，提 案 され た 方 法 の 適 用

　 範囲に 関す る考察が 加 え られ なければ な らない 。

5．その 他 の 論文報告

　　 ヒ記 の 種類に 含まれ ない 論 文報 告 で も価値 の あ る も の

　 が あ ろ う。た とえば

　　 （a ） 概念 また は 方法の 歴史をた ど
．
るもの

　　 （b ） 古い 概念ま た は 原理 を，か な り改 善 され た 表現

　 　 　 　 で 書 き直 した もの

も信頼 で きる 現揚観察結果 の 解釈 を含 ん で い る が ， こ の

場合 の 理論 は，そ れ 自体は一
つ の 設計理念を 形成 して い

な V ’。論文報告集の 1962 年 4 月号 に 掲載さ れ．1964 年

度 ノ
ー

マ ン 賞 〔訳者注 ： ASCE の 学会賞 の
一

つ 〕を受

け た ラ ム に よ る 「粘土地盤中 の 問 ゲ キ 水圧 」 （
‘‘Pore

Pressuresyin　a　Foundati〔m 　Clay
，

”by　T ．W ．　Lambe ）

は こ の 種 の 論文 の 最近 の 一例で あ る 。

　第3 種
一 基礎的知見 の 提示 。 基礎的知 見，すな わ ち

「事実」 を述べ る論文報告 は 上記 の 第 1，第 2 種 に 属 す

る論文報告の 素材で あ る 。

　出版委員会の 委員た ち は ， こ れ まで 何度 も 「事実」 論

文 を読 ん で ，実務 ・教育 ・研究 な ど に役立 つ よ うな概念

ま た は知見 を得 よ う と努 め て きた 。 しか し，こ の よ うな

論文 の 中に は，そ こ に 示 され て い る 「事実 」 を適用す る
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た め の カ ギ とな る よ うな 重要 な情報が欠け て い る もの が

多 い こ とが わ か った 。さ らに 技術者 が こ れ ま で 第 1種 の

総合的論文 を提出 して きた場合 を 見 る と，その 情報源 と

して著者自身の 集め たデータ ま た は 仲間 の 技術者か ら も

ら っ た 詳 し い データ （単 に 論 文 か らで は な い ） に 大き く

依存 し が ち で あ っ た。し た が って ， も し第 3 種 の 論文報

告が役立 つ もの とす れ ば，「事実」 ま た は ア イ デ ィ ア が

読者に よ っ て 本 当 に 利 用 され う る とい う明確な 見 通 しが

な けれ ばならない 。

　 きわ め て 重要 な こ と は，読者が情報の 信頼性 に 関 して

不安を持た な い よ うに ，すべ て の 情報が 十分 に記述 され

て い る こ とで あ る。さ らに，こ の よ うな論文 が 役 立 ち う

る か否 か は，同 じ分野 に お い て す で に 得 られ て い る ほ か

の 「事実」 の 数 と関係 が あ る 。 す なわ ち ， 提出論文 が ま

だ あ ま り多 くの 「事実 」 の 知 られ て い な い よ うな新 し い

テ ー
マ に関す る もの で あれ ば，新 しい 「事実」 を提示 す

る こ とが進歩 を意味す る 場合 が 多 い で あ ろ う。そ の 反

面 ， 相 互 の 関係が不明確 な ， 矛盾す る多 くの 「事実」 が

す で に 存在す る よ うな テ ー
マ を取 り扱 う論文 に お い て

は，単に混乱を助長す る よ うな こ と を避け る べ きで あ っ

て ， 新 し く得 られ た結果 とす で に 発表 され た結果 との 問

の
一
致，不

一
致を示 し，不

一
致点 に つ い て の 著者自身 の

評価 を示 さなけ れば な らな い 。

　第4 種
一 方 法 の 提 示 。 「方法 論文 」 に 価値 が あ る の

は ， それ を 読む技術者 が 自分 の 業務 に利用 で き る ア イ デ

ィ ア や方法が提供 され る 場合で あ る 。 表
一1 に は 提出 さ

れ た論文 の 有用 さ を判定す る
一

つ の 基準 ， すなわ ち，提

案 され た 方法 の 妥当性 を読者 自身が ど の 程度ま で決定し

うる か ， が 示 され て い る。こ の 種 の 論 文 に お け る，と く

に 重要なもう
一

つ の 条件は，提案 され た 方法 を利用で き

る 読者 の 数 で ある 。

　第5 種
一

そ の 他 の 論文報告 c，こ れ を挙げ た の は，要

望 され る 論文報告 を漏れな く含む よ うな分類が不 可能で

あ る こ と を忘れない た め の 注意 で あ る。しか しこ の 場合

で も ， 第 1〜4 種 と同様 の 考慮 が適用 され る べ き で あ

る 。

　論文報告の 長 さ と範囲
一一一理 事会 は 論文が 15，000 語

相当 〔訳者注 ： タ イ プ用紙 に ダ ブ ル ス ペ ー
ス で タ イ プ し

た文 章 1 枚，図 1 枚，表 1枚が そ れ ぞ れ 300 語相当と し

て 取り扱わ れ て い る 。 した が って ， 図 ， 表 な ど を含め て

原稿 50枚 に な る 〕 を越 え て は な らな い と規定 し て い る 。

出版委員会 と し て は，この 制限以 内な らば ， い か なる 長

さ， い か な る 範囲の 論文報告をも受理 す る わ け で ，標準

的長 さとい っ た も の は 考 え て い な い 。前節で 述べ た採用

規準 に 適合 し さえす れ ば，短 い か ら と い っ て 差別 し な

い 。長 さに 関す る最良 の 規準 は ， 論文 の 範囲 に ふ さわ し

い 長さ とい う こ と で あ る 。

土 と基 礎，17・5
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　 長い 論文報告は，複雑な概念をは っ き り説明 し た り，

複雑な研究方法 と結果を十分記述す る た め に，しば しば

必 要 と な ろ う。 明確 さは つ ね に 簡潔 さ よ り重要で あ る u

し か し 委託研究 の 報告書 の よ うな詳細な出版物 （論文報

告集 の 読者が入手 で きる よ うな） に す で に 記述 され て い

る 細部を論文 報告 の 中 で 再 び繰返 す 必 要 は あ る ま い 。こ

の よ うな場合，論文 報告で は重要 な 概念を多くの 読者に

説 明す る こ と に集中すれ ば よ く，細部に わ た っ て 詳細に

検討 し た い 少 数 の 読者 は，別 に 詳細 な説 明 を入 手 す れ ば

よ い 。

　 ある 場合 に は 簡潔 さが 明確 さ を助長す る。限 られ た範

囲 の テ ー
マ が ，ご く短 い 論文報告 の 中で 十 分説明され る

場合が少 な くな い 。こ れ ま で 発表 され た多 くの 有用 な論

文 は ， わずか 4，000 語相当の 短 さ で あ る。こ の よ うな短

論文 は 採用 され る と普通 の 方法 で 出版 され る が，他学会

で 出され て い る 「研究 ノート」 の 機能 を果 た し て い る。

　 表現 の 明確 さ一 テー
マ に価値があ っ て も，そ れ だ け

で よい 論文報告 が で きる と は 限 ら な い 。論文 報告は，読

者が重要 な要素 を確認 し理解 で きる よ うに ， よ く整理 さ

れ ，記述 され ，説明され なけ ればならない 。著者 は論文

報告 が 読者の た め に書か れ ， 出版され る こ と を片時も忘

れ て は な らな い 。

　 わ か りやす さ の た め に は，明確な，順を追 っ た 記 述 が

不 可欠 で あ る が ， 過度 の 詳細説明は読者に と っ て心 理的

障害 と な り うる 。 装置 ， 方法 ， 数式の 誘導な ど の 長い 詳

しい 記述 は，論文 の 主題 の ス ム ース な展開 を と ぎれ させ

な い よ うに，付録 に持 っ て い くこ とが好都合 で ある揚合

が多 い 。

　図 は本文中で指摘され た要点を説明す る 目的 で 作成す

べ きで あ っ て ，工作図や 施 工 図 をそ の ま ま 使 うこ と は 不

適当で あ る 。 概念や情報を読者に 伝達する た め の 必 要最

小限度の 詳細を含む 簡単な ス ケ ッ チ がも っ とも理解 しゃ

すい で あ ろ う。

　文体は もち ろ ん きわ め て 個 人的，主観的な も の で あ

る 。 し か し ， 文体 に か か わ らず ， 著者は提示 され た情報

か ら論理 的 に結論 を導き出さな けれ ば な ら な い 。 論文報

告 の 唯一の 目的 は ，興 味を持 つ 他 の 技術者 に 専門技術上

の 進歩 を伝達す る こ と で あ る。した が ・一）て，大部分の 読

者 が 理解 で きる よ うな，明確な，よ く整理 され た 主題 の

提示 が基本的 な 採用条件 で あ る．

　既 発表 出版 物　
一
提出論文報告 に 含 まれ る 資料 は ，よ

そ で 容易 に 入手 で き る よ うな も の で あ っ て は な らず，か

っ
，
ASCE の 専用 に供さ れ な け ればな ら な い 。何が既

発表出版物 に 相当 す る か を判定 す る た め の ，は 一．・ き り し

た基準 を設け る こ とは困難 で あ る 。 同 じ資料が 版権 に よ

り保護され た 出版物 に 出 て い る こ とは 通常 の 場合 既 発表

と な ろ う。こ の ほ か ， 国内外 の 他 の 機関 の 論文報告集

M 日y，　1969
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表一21961 年 2 月か ら 1964年 8 月まで に 投

　　　稿さ れ た 論文報告 に 対す る処置の 要約

論 文 報 告 の 種 類

　 　 （表
一1 参 照）

L 　 設 計 理 念
　 の 総合

理．論に 徴 して

解 釈 され た 現

場 観 察 結果

著 者 に よ る 分 類

学 術閼係 者
a

提

出

−
」

−

実

一

の

一
的

論

［
理
証
．一

2

…
3

3

採　用

　 1

数
】％

3　 100

実 務 家
b

提　採 　用

tt1数 1％

種 類 ご と の

合　　　計

基 礎的知 　｛a） 理 　　論

見（事実）　（b） 室 内実験

鵬 示 監驪鸚

一
51472

10　 10隔
墨

302344621118526弱

660

25310 69　 3152
　 3328

　 11

45

お
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4．　 方 法 の 提示 1・ 同 ・
量ll41・ 岡可 Tl45

合　　 計 il・・国 ・・173331・5il ・2國 ・・

一＿
A，．Wt

−a）百分 進．一 ．．一國 蛭．L 暫 剣一 L− L
　 注 a ．教育 ま た は 研究機関に 主 と し て 所 属す る 著者

　 　 b ．設計 また ：t施工 機関 に 主 と して所 属す る著者

（技術者 の 間 に 全国的 に普及 し て い れ は
．
），お よ び 国際

士質基礎 工 学会議 の 主催 ま た は 後援す る 会議 の 議事録

（当部門 が 提出論文 の 審査 に 参加 し たもの で あれ ば） も

既発表 と な る で あ ろ う。

最近の 論文報告に つ い て の経験

　表一2 は 1961 年 か ら 1964 年 ま で の 43 ヵ 月間 に 投

稿され た 182 編の論文報告に対し て取られ た処置を要約

し た もの で ある 。こ の うち 97 編 は論文報告集に 発表 さ

れ た （採用率＝53％ ）。こ れ と比 べ て ASCE の 全部門に

つ い て の 採用率 は 65％ で あ っ た。

　表
一2 に おい て ，

つ ぎの 4 点 が 明 らか に認 め られ る 。

　 1．論文報告 の 過半数 （60％ ）は 学術関係者 に よ っ て投

稿 され て い る。こ の こ とは，部門所属会員 の 圧倒的多数

を占め る 実務家が学術閲係 者と比 べ て ， 仲間 と経験をわ

か ち合 う傾向が少 な い こ と を示 して い る。

　2．採用 率 に お い て も，学術関係者と 実務家 と間 に差

が あ る （59％ 対 45％ ）。こ の こ とは ， 論文 の 質 と表現 の

点 で 実務家 グ ル ープ が 劣 っ て い た こ と を示 して い る。

　3．資料 を提供 す る 論文報告 （第 3種）の 大多数 （64

編 ） が 室 内実験 お よ び 理 論 的 研究 に も と つ い て い る。こ

れ と比 べ て ， 現場観測 に もとつ く論文報告 は 11 編 で あ

る 。当委員会 は こ の よ うな 分布を遺憾 に 思 う。なぜ な ら

ば ， 現場観察結果を記 した論文報告は ， わ れ わ れ の 専門

技術 を構成す る 重要 な要素 で あ っ て ， 第 1 種 お よ び 第 2

種の 論文報告 の 素材 と し て 将来使われ る もの で あ る か ら

で あ る、

　4 ．第 1種お よび 第 2 種 の 論文報告 の 採用率は 1σ0％

と な っ て い る 。
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　　　　　　 褒 一3 不採用 の お もな理 由

1．有益 な 論文報告と して の 規格 に満 た ない。
　 （a ）　 テ ーマ に 一．一般的 な 応 用性 が ほ とん ど な い ・
　 （b）　実験 または 解 li斤的方 法，仮 ；ti条｛

「1・，結果 の 記述が

　　　不 卜分なた め に，信頼陸 に つ い て 読者が 自分 で 結論

　 　 　 を トせ な い 。
　 （c ） 定 説 との 関連 に お い て 著 督が 結 果の 評 価 を示 し て

　 　 　 い ない 。

2．書 き方 が 粗末で あ る。
　 （a ）　示 された 目標を 明確 に カバ ーして い ない 。
　 （b ）　結 論が 本文か ら の 論理 的帰 結 とな 一・て い ない 。

　 ⊂c ）　趣旨が よ くわか らな い。
　 （d）　 内容 の 範 囲 の わ 1）に 長 す ぎる 。
　 （e ）　読 者の た め で な く，吾者自身 の ため に 書 か れ て い

　 　 　 る。

3．長す ぎる。

4．すで に 発表され て い る。

5．学会の 目的 と
一致 しない 。

　 （a ） 露骨 な商業主義が 含ま れ て い る。
　 〔b ）　製品，業務 などを学 会が 保証 す る よ うな印象を 与

　 　 　 え る。

　 （C ） 個人に 対す る賞賛ま た は 非難が 含刻 して
’．・る。

　 （d） 特定 の 利益 を擁 護 して い る。

　論文報告 の 不採用 理 由 は詳細 な 統計と して は示 され て

い な い が ，そ の うち 共通 の もの を一
種 の チ ェ ッ ク リ ス ト

と し て 示す と 表
一3 の よ うに な る 。

結 語

　改善すべ き 点一 委 員会 は 1961 年〜ユ964 年 の 経験 に

も とつ い て ， 論文報告 の 著者に 対 して つ ぎ の よ うな建設

的提案を持 っ て い る 、，

　1．読者が，結果 の 信頼性 と結論 の ・妥当性を判断で き

る よ うに ，仮定条件，研 究 の 手順，測定方法 な ど を十分

詳 し く記述す る こ と 。

　2．と くに 工 事報告書 に お い て は ，観察結果 の 考察と

従来 の 知 見 か ら予期 され る値 との 比 較 につ い て 少 な くと

も予備的 な試 み を行 な うこ と 、 また ， 報告 され た経験と

将来 の 問題 との 比 較 を可能 に す る た め ，基礎的 データ

（た と えば土 の 性質 ） を十 分記載す る こ と。

　3．読者の 思考が論理 的 な，よ く整理 され た 手順に従

っ て 導 かれ る よ うに ，読者を意識 して 書 く こ と。著者が

重要 な情報 を持 っ て い るが 解説的作文 力に 欠 け る場 合に

は ， 作 文に つ い て 適 切な 協力 を得 る こ とが 望 ま し い 。

　 4．既刊 の 詳細 な 研究報告 を 通 し て 著者の 仕
’
事 をす べ

て 知 っ て い る ， 著者 と同 じ きわ め て 狭 い 専門分野 の 少数

の 人 た ちの た め で な く，相当数 の 論文報告集読者を対象

と し て 書 くこ と。

　5 ．根拠不 十 分 な 初期 の 研究結果 に つ い て 時期 尚早 な
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報告 を出さな くてす む よ うに ， 結果 に つ い て の 少なくと

も部 分 的 な 検証 と吟味 を発表前 に 行 な うこ と。

　6 ．よ そ で 発 表 され た 論文 報告 と大部分 が 重 複す る よ

うな論文 報告を投稿す る と き は ， Ffl発表が 望 ま し く，か

つ 読者に有益 で あ る理 由を説明す る 添書 を付す る こ と、

　 こ の 報告 に 関 す る 討論　　こ の 報告書 が 執行委．員会 の

提案 に よ っ て 論文報告集 に 発表 され た の は ， す べ て の 会

員 と，こ れ か ら論文報告 を書 く入 に ，出版 に 関す る 当部

門 の 基本方針 と問題 点 を知 っ て も ら うた め で あ る ，こ の

報告書 の 発表 が 刺激 とな っ て ，有益 な ， し っ か り書か れ

た 論文報告 が 引 き続 き投稿 され る こ と を希 望 す る 、本 質

的な問題 は ， 論文報告集 が どれ くらい 読者 の た め に な っ

て い る か，そ して，発表 され た情報が専門技術 の 進 歩 に

どれ く らい 役立 っ て きた か と い う こ と で ある 。

　 つ ぎに列挙す る問題点 に関して適切な討論が行 な わ れ

る な ら ば，論文報告 1出版 に 関連す る 部門の 諸委員会 に と

って 有益 で あ ろ う。

　1・第 1 お よ び 第 2 種 の 論文数 の 増大を 奨励す る方法

と，こ の 点 で 各技術委員会が主要 な役割を果 た す方法。

　2 ．現場観察ま た は 施 工 例か ら 「事実 」 を提示す る よ

うな有益 な論文報告をも っ と多 く投稿す る よ うに 奨励す

る方法。

　 3．記述 の 明確 さを欠く以外 は 採用 Fl∫能な 論文 報告 を

改 霽す る 方法 と ， こ の 点 で 技術委員会が果た し う る 役

害1j，，

　4．限 られ た範囲 の テ ー
マ を取 り扱 う短 い 論文報告の

価値 。

　こ の 報告に 対す る討論 を寄せ て ほ し い 。討論 は通常の

方法に よ っ て 提出 され ，論文報告集に提載され る こ とに

な る 。〔訳者注 ： 論文報告集発行か ら 5 ヵ 月以 内の 期限

で 討論を募集し，逐 次掲 載 して い る。最後 に 著者 が 反論

と締 め くく りの 討論を書 くこ とに な っ て い る 。 こ の 報告

に対 して は 1966 年 1 刀 号 （Vol，92，　 No ．　 SM 　l） に 4

編の 討論が発表され た 。〕 こ の よ うな 討論は 出版委員会

お よ び 執行委 員会 が 基本方針 と採用 規準を検討 し，再評

価す る た め の 基礎 と な る で あ ろ う。そ の 結果，当部 門お

よ び ASCE の 要望が よ りよ く満足 され うる の で あ る。

　報告提 出 者 ： 上質基礎部 門 出 版 委 員 会 （委 員 長 R ．V ．

XVhitmun ほ か R ．G ．　 Ahlvin ；J．A ．　 Focht ，　 Jr．； B ．B ．

Gordon ； J，P ．　 Gould ； M ，E ，　 Ilaτr ；K ．S ．　 Lane ； L ．C ．

Reese ； F ．　E．　 Richar1，　 Jr．； R ．J．　 W （，（jd “
’ar （］ の 各委員）
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