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　社会的 ジ レ ン マ は ，社会科学 の 諸領域 に お い て さ ま ざ まな 環境 問 題 の メ カ ニ ズ ム を定式化 し た モ

デ ル と し て 用 い られ て い る 。 た だ し，経済学的 ア ブ 卩
一チ や 心 理 学的 ア プ ロ

ーチ とは異な り，現実

の 環境問題を根拠 に して モ デ ル の 妥当性 を 問 う社会学的ア プ ロ
ーチ の ばあい ，それぞれの 環境問題

が社会的 ジ レ ン マ で ある とは い か な る こ とか ，とい う閔い か ら 出発し な ければな らな い 。こ れ に つ

い て舩僑と海野 は，それぞれ マ ク ロ 的 ア プ ロ
ー

チ と ミク ロ 的 ア プ ロ
ー

チ と異な る もの の ，両者 とも

研究者 （観察者） と当事者 （行為者） の 視点 を 区別す る こ とで 答え よ うと して い る。た だ し両 者 と

も，社会的 ジ レ ン マ を経験科学的モ デ ル として の み 捉 え て い るがゆえに，対象 と し て い る問 題状況

を 社会的 ジ レ ン マ と して 捉 k る こ との 妥当性 は あ く まで 研究者 の レ ベ ル で 問わ れ る もの とみ な して

い る。しか しなが ら，現実 の 社会 は 制度的 （理 念的） な実在で あ り，ゆ え に そ こ に お け る 閇題 の 解

決 は 規範的解決 と な ら ざ るを え な い
。 した が っ て ，現実の 問題 とそ の 解決を 社会的 ジ レ ン マ と その

解決 と して 捉 え る た め に は ，そ の 妥当性 が 行為者の レ ベ ル で 問わ れ うる もの で な けれ ば な らな い 。

つ ま り，現実の 環境問題 を 対象 とす る 社会学的 ア ブ 卩
一

チ に お い て は ，社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル は

現実 の 問題解決 の 場 に お い て 研究者 と行為者の あい だ で そ の 妥当性が 問 わ れ るべ き 「公共的モ デ

ル 」 で あ る とみ な さ な ければ ならない 。

キーワード ：社会的ジ レ ン マ ，規範的解決，公 共的モ デ ル

1．は じ め に

　「社会的ジ レ ン マ （social　dilemma）」 は ，「社会の それ ぞれ の 人 が 自分に と っ て 望ま し い 行為

を選択す る と，社会の すべ て の 人び とに と っ て 望ま し くな い 結果が生 じ る 」 と い う事態を 定式化

し た モ デ ル で あ る 〔1）
。 それ は，心理学，経済学，社会学な ど社会科学 の さ まざま な領域で さま ざ

まな問題 　と りわけ地域社会 レ ベ ル の ご み 閙題か ら国際社会 レ ペ ル の地球温暖化問題 まで ，さま

ざまな レ ベ ル の 環境問 題の メ カ ニ ズ ム を定式化 した モ デル として 知 られ て い る 。 た だ し もちろ ん，

社会的 ジ レ ン マ ・モ デル の 経験的な 妥当性は，現実の 環境問題を対象 として 社会調査な どの 方法

に よ っ て デ ータ に 基づ い て 検証され なければな らな い
。 そ の さ い ，社会調査デ ー

タ に 基づ くモ デ

ル の検証は
一般的 に は 社会学的研究の方法論で あ り，した が っ て 社会的 ジ レ ン マ ・モ デル の 検証

も （環境）社会学に お い て 大 い に なされて よ い は ずで ある。と こ ろが じ っ さ い は ，その よ うな試

み は こ れ ま で の と こ ろ ほ と ん どな され て い な い （2｝
。 た しか に ，「社会調査デ ー

タ に 基づ くモ デ ル

の 検証」 そ の もの は 数多い が
， そ の ほ と ん どは （環境）心 理 学に お ける もの で あ り ， ゆえ に それ

らは社会的ジ レ ン マ の 心理学的研究 の 枠組み の なか で 行わ れ て い る （3〕
。 したが っ て ，社会的ジ レ
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　　　 ■　　　　　　　　　　　　　　　■　　　■
ン マ の社会学的研究は 実質的 に は ほ とん どな い 。ある い は そ もそ も，社会的 ジ レ ン マ の 「社会学

的研究 」がい っ た い どの よ うな研究を意味 して い る の かが定か では な い
。

これまで の とこ ろ，職

業や学歴 な どの い わ ゆ る 「社会的諸要因」 が研究枠組み の な か で 明示的に 位置づ け られ て い る，

と い う分析上 の 見か けで もっ て 「社会学的研究 」 とみ な されて い る きら い がある （土場，2006

a ：112）。

　本稿は，社会的ジ レ ン マ ・モ デル を め ぐる こ う し た研究 の 現状を鑑み ，い ま い ち ど 「社会的ジ

レ ン マ と し て の 環境問題」 に 対 して 社会学は ど の よ うに ア プ ロ
ーチ す る べ きか を検討し ，そ の う

え で こ れ まで とは ま っ た く異なる ア プ ロ ーチ を提示 する こ とを試み る 。

2．経験的モ デル と して の社会的ジ レ ンマ

　2．1，環境問題が社会的 ジ レン マ で あ るとはい かなる こ とか ？

　社会的ジ レ ン マ の 「（環境）社会学的研究」 を さ しあた り 「（環境）社会学 に お ける研究」 と し

て 解す る な らば，堀川 （1999）が指摘する よ うに ，舩橋晴俊 と海野道郎の それ ぞれ を中心 とする

研究を まずあげるべ きで あろ う（4）
。 た し か に ，彼ら の 研究は と もに そ の 背後に 社会学特有の 問題

関心が あ り，か つ それ に 対 して 対称的な視点 ， すなわ ち マ ク ロ 的視点 と ミ ク ロ 的視点か ら接近 し

て い る とい う点で 本稿で と くに 取 り⊥：げる べ き重要な意味を もつ
。 以下で はまず ， 彼ら の ア プ ロ

ー
チ の 特徴を 押さ えた うえで その 問題点を 明ら か に し よ う。 （な お 本稿で は ，舩橋 と海野 の ア プ

ロ
ーチ を それぞ れ マ ク ロ ・ア プ ロ

ー
チ と ミ ク ロ

・
ア プ ロ

ーチ と呼ぶ こ と にす る 。 ）

　舩橋，海野は と もに ，環境問題を社会的ジ レ ン マ と して 捉え る さい に ，そ もそ も，「環境問題

一 あ る い は よ り
一

般 的に 祉会問題 一 が社会的 ジ レ ン マ で ある と は い か なる こ とか 」 とい う

「問 い 」 か ら出発 し て い る。（と い うよ りは ，む し ろ そ の 「問 い 」 に 考察の 焦点を 当 て て い る 。 ）
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■
こ の 「問 い 」 は ，す ぐれ て 社会学的な 「問 い 」 で ある。とい うの も，た とえば （理論） 経済学的

ア プ ロ
ー

チ で は 一般 に 研究の 対象 と し て い る問題状況が社会的ジ レ ン マ で ある こ とは研究 の 前提

で あ り，（実験）心 理学的ア プ ロ
ー

チ で は 一般に 当該状況が 社会的ジ レ ン マ で あ る よ うに 研究者

に よ っ て コ ン ト P 一
ル されて い る 。 それ ゆえ，上述 の 「問 い 」 は さ しあた り研究上 の 「問い 」 と

し て 浮か びあが らな い
。 そ れに 対し ， 社会学の 研究対象は

一
般に 「現場」 （現実 の 問題状況）で

あ り，「現場 」 を根拠 と し て 理論 モ デル の 妥当性 を問 うこ とに な る 。 しか しながら ，
ご み問題 で

あれ地球温暖化問題で あれ，それぞれ具体的に は ま っ た く異な る相貌を もつ 現実の さ まざまな環

境問題を根拠 と して い か に し て 社会的ジ レ ン マ ・モ デ ル の 妥当性を明 らか に し うる の か は ，じ つ

は ま っ た く定か で は な い 。それゆえ上 述 の 問 い は ，ま さ に こ うした 「現 場 」 に 直面す る社会学 的

研究に と っ て 不可避 の 問い として 浮か びあがる の で ある 。

　さ て
，

こ うし た 問 い に 対 し て
， 舩橋，海野は と もに

一
必 ずし もそれ と し て 明示化され て は い

　 　 　 　 　 　　　　　　　　　　　　　　　　じ　　　■　　　■　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　ロ　　　コ　　　■　　　　　　　　　　　■　　　■　　　　　　　コ　　　　　　　の
な い が一 研究者 （観察者）の 視点と当事者 （行為者） の 視点 とい う二 つ の 視点か ら問題状況を

い わ ば複眼的に 捉 える こ とで 答え よ うとして い る 。 すなわ ち簡単に い えば，当該状況 は研究者の

視点か ら捉え る な らぽ社会的 ジ レ ン マ で あ るが ， 当事者 の 視点か ら捉え るな らば社会的ジ レ ン マ

で ある とは 限らな い ，とい う論理で あ る 。 そ うす る と． こ うした複眼的 視点の もとで は，当該状
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況 は 当事者の 視点か ら は さ ま ざ ま な状況 として 捉え られ る こ とに な り，ゆ え に そ の 点に着 目 し て

社会的ジ レ ン マ の 「類型論」　　 舩橋の 場 合は 行為者 の 「利害」 類型論，海野 の 場合は行為者 の

「認知 」 類型論 一 な る もの が成立する こ とに な る 。 しか し他方で ，舩橋と海野 の相違点は ，前

者が研究者 の 視点か ら社会 シ ス テ ム ・レ ベ ル の 利益 を認識す る こ と で 当該状況を 社会的 ジ レ ン マ

と し て 定義す る の に 対 し
， 後名は研究者 の 視点か ら個人 レ ベ ル の 利益を認識す る こ とで 当該状況

を 社会的ジ レ ン マ と して 定義する ，とい う こ とに あ る 。 以下で は
，

こ の こ との 意味をそれ ぞれ の

議論に 即 し て 見て い くこ と に し よ う。

　2．2．「社会的ジレン マ として の環 境問題」に対する舩橋の マ ク ロ ・ア プ ロ ーチ

　舩橋は，社会的ジ レ ン マ を 独白の視点か ら再定式化 して い る。す なわ ち，舩僑 に よれば ，社会

的ジ レ ン マ とは 「複数 の 行為主体 の 各 々 が，相互規制な く自分 の 利益を追求 で ぎる とい う関係の

なか で ，合琿 的 に 行動 し て お り，か れ ら の 行動の 集積結果が 集合財 の 悪化を 引 き起 こ し
， 各当該

行為主体ある い は他 の 主体に と っ て 望 ま し くな い もの で あ る とき，そ の よ うな構造を もつ 状況 」

（舩橋 ，
1989 ： 32） で あ る 。

こ の 定式化 の ポ イ ン トは ，「各当該行為主体ある い は 他の 主体に と っ

て 」 と い うと こ ろ で ある。すなわち ， 舩橋は
， ある人び と の 合理的な行為選択に よ っ て 利益を得

る層 （受益圏） と損害を被る層 （受苦圏） を概念的に 区別 した うえ で ，受益圏 と受苦圏が重な っ

て い る場合を 「自己回帰型 ジ レ ン マ 」 と呼び，受益圏 と受苦圏が分離 して い る場合を 「加害型ジ

レ ン マ 」 と呼ん で い る （舩橋は さ ら に ，「自己 回帰型 」 と 「加 害型」 の 中間形態 と し て 「格差 自

損型」 を 追加 して い る 〔舩橋，1995〕）。その さ い
， 従来狭 い 意味で 社会的 ジ レ ン マ として 定式化

され て い た の は 「自己回帰型 ジ レ ン マ 」 で あ るが，騒音公 害や排 ガ ス 公害な どを引きあ い に 出 し

つ つ ，環境問題一般を捕捉す るため に は 「加 害型 ジ レ ン マ 」 （お よび 「格差 自損型 ジ レ ン マ 」）も

広 い 意味で の 社会的ジ レ ン マ に 含め る べ きだ と主張 し て い る 〔m
。

　 し か しなが ら，こ こ で な に ゆ え 「自己 同帰型 ジ レ ン マ 」 に 加 え て 「加 害型 ジ レ ン マ 」 （お よ び

「格差 自損型 ジ レ ン マ 」〉 も社会的 ジ レ ン マ とみ な すべ きな の だ ろ うか
。

こ れ に つ い て ，舩橋 は次

の よ うな 理 rhを あげて い る （舩橋，1995： 10）。 （1） 自己回帰型，格差 自損型，加害型の い ずれ

も，個入 の 自己利益 の 追求 と集合財 の 保全 ・享受の あい だの ジ レ ン マ とい う点で は共通 して い る，

（2）現実 の 環境問題で は 受益圏と受苫圏が複雑に 入 り組んだ形で 存在す る の が普通で あ り，そ の

点 も考慮するな らば 自己回帰型，格差 自損型，加害型を 内包す る こ とで 社会的ジ レ ン マ
・

モ デ ル

は さま ざまな環境問題を カ バ ー
し うる

一般的な モ デ ル とな る，（3）現実 の 環境問題で は受苦者か

ら受益者 へ の 何 らか の 形 で の サ ン ク シ ョ ン が存在する の が 普通で あ り，そ の 点 も考慮する な らば

自己回帰型，格差 自損型，加害型は 同型 とな る 。

　し か し こ れ ら の 理 由の 背後に は ，隠さ れ た 前提があ る
。 すな わ ち

， 社会的ジ レ ン マ ・モ デ ル で

は
， もと もと は

，
「社会 の す べ て の 人び と に と っ て 望ま し い 結果 」，す なわ ち礼会全体の 利益が

「集 合財 」 に 基づ い て 定義されて い る 。 そ の
一

方で ，現実に は 集合財の 利用 ・供給 ・維持に 関す

る利害は 社会 の それぞれ の 人で 構造的に 異な っ て い るが普通で ある 。 とくに
， 高速道路 の 騒 音公

害や 工場の 排ガ ス 公害の よ うな 「加害型ジ レ ン マ 」 の場合は，社会の あ る 人び とが そ の 集合財を

利用する行為 （社会的 ジ レ ン マ に お ける 「非協力行動」）はそ の 人び と （受益者） に 対 して は 利

益を 与え る の に 対 し，他の あ る 人 び と （受苦老） に 対 して は損害を与え る 。 た だ し こ の と き，集
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合財 の 利用をや め る とい う行為 （社会的 ジ レ ン マ に お ける 「協力行動」）は ，当事者 の 視点か ら

捉え る な らば必ずし も 「社会 の すべ て の 人に と っ て 望 まし い 結果」 を もた らす と は 限らない
。 す

な わ ち，それ は 当初の 受苦者に と っ て は 「望 ま し い 」 こ とか もしれな い が ， 当初 の 受益者に と っ

て は 「望 ま し い 」 こ ととは い えな い
。

こ の 点が狭 い 意味で の 社会的ジ レ ン マ ，すなわち 「自己回

帰型 ジ レ ン マ 」 と決定的に 異な る点で あ る 。
つ ま り，自己回帰型 ジ レ ン マ の場合は 集合財があら

か じめ社会の 全域で定義 され て お り，それゆえその 集合財を 供給 ・
維持す る協力行動は 社会全体

の 利益に なる とい えるが ，加害型ジ レ ン マ の 場合は 集合財が 社会 の
一

部に の み 定義 されて お り，

それゆえそ の外側の 当事者が 自ら の 利益 に反 し て その 集合財を供給 ・維持す る協力行動を と る こ

とは そ の まま で は 社会全体 の 利益に な る とは い えな い 。

　 こ れ に つ い て は ，舩橋は 次 の よ うに 述 べ て い る 。
「分離型 の 利害圏 の 場 合，加害型 ジ レ ン マ が

生 じ る が ，利己的行為者に よ る集合財 の 悪化 の 帰結は 彼ら 自身に は は ね か えらな い
。 それ ゆえ ど

れ ほ ど集合財 の 状態が 悪化 し よ うが
， 集合財の 悪化を避け よ うとす る動機が ，受益者の 利害内在

的に は 存在 し ない 。 こ の 場合 ， 単に 受益者が長 期的合理 性に 目覚め る だけで は 集合財 の 悪化を回

避す るた め に 利己的行動を抑制す る とい う選択は なされえな い
。 それ に 加 え て ，受益者が r社会

的公 IE』 に つ い て 自覚 して は じめ て （あ る い は r社会的公正』 を 強い られて は じめて ），集合財

の 悪化を 回避 し よ うとす る 努力が選択 され うる 」 （舩橋，1989： 41）。
つ ま りこ こ で舩僑は ，社会

全体 の利益を当事者 自らが認識 して い る利益に 基づ い て 定義する の で は な く，そ うした利益を超

えた 「社会的公正 」 とい う規範的価値に 基づ い て 定義 し て い る。そ うす る と， こ の 「社会的 公
　　　　　　　　　　　　．　　　　　　　コ　　　コ　　　コ　　　　　　　ロ　　　サ　　　サ　　　コ　　　サ　　　　　　　　　　　　　　　の　　　コ　　　コ　　　ロ　　　　　　ロ　　　　　　　　　　　コ　　　コ　　　リ　　　ロ　　　リ　　　ロ　　　．　　　．　　　コ
正 」 とい う規範的価値は ，当事者 の 視点で は な く研究名 の 視点か ら，個 人 レ ベ ル の利益で は な く
　　　　　　　　　　　　の　　　　　　　■　　　コ　　　■　　　■　　　り　　　　　　　　　　　　　　　■　　　■　　　■
社会 シ ス テ ム ・レ ベ ル の 利益 と し て 定義 され る と考え て よ い だ ろ う（6）

。

　要する に ，舩橋の ア プ ロ ーチ の ポ イ ン トは
， 研究者 の 視点か ら 「社会 シ ス テ ム ・レ ベ ル の利

益 」 を 認識 し
， そ れ に 基づ い て 当該状況を社会的ジ レ ン マ と し て捉える ， とい うと こ ろ に あ る 。

た しか に ，舩橋の ア ブ 卩 一チ は ，現実 の 問題を社会的 ジ レ ン マ として 捉え る さい の ある重要 な論

点を浮か び上 がらせ て い る 。 すなわ ち，ご み閙題で あれ 地球温暖化闇題で あれ，現実 の 問題状況

に お い て 舩橋が い うと こ ろ の 「利害圏」 が ま っ た く重な っ て い る こ とはあ りえな い
。 した が っ て ，

舩橋が主張する よ うに ，当事者 自らが認識 して い る利益に 基づ い て 現実の 問題を社会的ジ レ ン マ

と して 捉え る こ と は
一

般 的に は 不 可能で ある 。つ ま り，現実 の 問題を社会的ジ レ ン マ と し て 捉え

るた め に は ，当事者 の 認識，ある い は 当事者 の 状況解釈を超え る 必要が ある
。 そ して

， それ ぞれ

』
の 当事者 の 状況解釈を超 え て 当該状況を社会的ジ レ ン マ と し て 捉える と い うまさ に そ の こ とが現

実の 問題 の 解決に つ なが る 。舩橋 の ア プ ロ
ー

チ は こ の 点を紛 うこ とな く穿 っ て い るの で ある。

　し か し こ こ で 問題 な の は，舩橋が，研究者の 視点か ら認識 さ れた社会 シ ス テ ム ・レ ベ ル の利益
　 ．　　　．　　　コ　　　コ　　　ゆ　　　の　　　　　　　　　　　じ　　　リ　　　サ　　　サ　　　■
が い か に して 妥当で あ りうる か とい う問い を閑却 して い る こ とに あ る 。 それ は お そ ら く，舩橋が

，

そ うし た利益は 経験的に実在す る もの で あ り，した が っ て それは 経験科学的な知識 と方法に 某つ

い て認識 され うる （され る べ き） もの で ある，と い うこ とを暗黙 の うち に 自明視 し て い る こ とに

よ る  
。 し た が っ て け っ き ょ く，当該状況が社会的ジ レ ン マ で あるか否 か は，研究者の研究者た

るゆえん で あるそ の 経験科学的な知識 と方法に よ っ て 判断され る こ と に な る。 こ う し た 認識論的

立場の 問題点は 後で 詳論す るが，こ こ で あ らか じめ指摘 し て お くと，じつ は ，社会学的 ア プ ロ ー

チ が捉 え る べ き社会的ジ レ ン マ とは そ の よ うな経験科学的な知識 と方法に よ っ て 捉え ら れ る よ う
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な もの で は な い の で あ る。

　2．3，「社会的ジ レン マ と し ての 環境問題」 に 対す る海野の ミク ロ ・ア プ ロ ーチ

　海野 （2006） は，そ の 冒頭に お い て ，「社会的ジ レ ン マ を経験的 に 研究す る こ とは 叮能か 」 と

い う問 い を提不 し て い る 。 す なわち ，社会的ジ レ ン マ は （ゲ ー
ム ）理論的研究に お い て は しば し

ば 「多人数囚 人の ジ レ ン マ
・ゲー

ム 」 と し て モ デ ル 化 され て い るが ， 現実 の 問題状況に お い て は

一般 に 当事者は それぞれ さま ざ まな状況解釈 の もと で さまざま な行為を し て い る の で ，そ うした

理 論 モ デル を ただ ち に 現実 の 問題状況に あ て は め る こ とは で ぎな い
。 そこ で 海野 は ，現実の 問題

状況で は
， 社会的 ジ レ ン マ の 解決の メ カ ニ ズ ム （要因）がすで に （部分的 に ）作用 して お り，そ

れゆえ観察可 能な現象と し て は 社会的 ジ レ ン マ の 理論モ デ ル と は 異なる形で 現れる ，と考え る、

つ ま り， 社会的 ジ レ ン マ の 経験的研究は，現実 の 問題状況を社会的ジ レ ン マ そ の もの とい うよ り

は ，社会的 ジ レ ン マ の 解決がすで に （部分 的に ）織 り込まれた もの として 捉える必 要が あ る
，

と

い うわ けで ある 。

　た だ し，社会的 ジ レ ン マ の 経験的研究は ，お お まか に ，社会心 理学者に よる実験研究 と社会学

者や文化人類学者な どに よ る 調査研究 の 二 つ の タ イ プが ある 。 前者で は ，被験者の 行為状況を ひ

とまず社会的ジ レ ン マ と し て セ ッ テ ィ ン グし，た とえば利得，情報 集団規模な どを説明変数，

被験者の協力行動／非協力行動 の 選択を被説明変数 と し て 社会的ジ レ ン マ の 解決を観察 可能な現

象 と して 人為的 に 再 現で きる 。他方，後者で は，まず観察可 能な現象か ら出発 し て そ こ か ら社会

的 ジ レ ン マ の 解決の メ カ ＝ ズ ム を探 り当て なければ な らな い 。
つ ま りそ こ で の 研究者 の 閇 い は，

次 の よ うな もの で ある 。rr入 会地』 に 典型的 に 見られる よ うに ，現実 の 社会で は ，社会的 ジ レ ン

マ が 生 じて もお か し くな い 状況に お い て
， 実際に は それが 生 じず，共有物が保全 ・供給されて い

る例が少な くない
。 で は ，なぜ，そ の よ うな事態が 牛 じ て い る の だ ろ うか 」 （海野，2006 ： 10）。

　 しか し こ こ で
， 対象と し て い る問題状況が 「社会的ジ レ ン マ が生じ て もお か し くな い 状況 」 で

ある と い う こ と は い か な る こ とを意味して い る の だろ うか 。 こ れに つ い て 海野は ，「実体 レ ベ ル

に お け る 可 能態とし て の 社会的 ジ レ ン マ 」 とい う概念で 答え よ うとし て い る 。 すなわ ち，海野は

まず，経験的研究に お い て は，社会的 ジ レ ン マ は 「認知 レ ベ ル 」 で は な く 「実体 レ ベ ル 」 で 定義

すべ きで ある，と主張す る （海野，2006： 11）。 た とえば，ゲ ー
ム 理論 モ デ ル に お ける プ レ イ ヤ

ー
の 利益 は

， 当事者の 認知 レ ベ ル の 利益 （効用，選好）を意味 して お り，実体 レ ベ ル の 利益 （貨

幣な ど の 具体的報酬）を 直接意味 し て い る わけ で は な い
。

こ の とき，当該状況が社会的ジ レ ン マ

で ある と い うこ とが認知 レ ベ ル の 利益 に 基づ い て 定義 され る か ぎり当事者が非協力行動を選択す

る と い う串態以外に 論理 的に あ りえな い こ と に な っ て しま うが
， それが 実体 レ ベ ル の 利益に 基づ

い て 定義さ れるな らば，実休 レ ベ ル か ら認知 レ ベ ル の利益が構成 される 心理的 ・社会的 メ カ ニ ズ

ム を想定す る こ とで ，実体 レ ベ ル で は 社会的 ジ レ ン マ で あるが認知 レ ベ ル で は 祉会的ジ レ ン マ で

は な い ，すなわ ち社会的ジ レ ン マ が解決され る （当事老が協力行動を選択す る） とい う事態を論

理 的に 探求する こ とが で きる こ とに な る 。 さ ら に海野は，経験的研究に お い て は，社会的ジ レ ン

マ は 「実現態 （energeia ）」 （実際 に その よ うな状態で あ る こ と） に よ っ て で は な く 「可能態

（dyanamis）」 （そ の よ うな状態 で あ りえた と い うこ と）に よ っ て 定義す べ きで あ る，と主張す

る （海野，2006 ： 12）（8）
。 な ぜな ら，第

一
に ，社会的ジ レ ン マ を実現態で 定義す る と，上述 の 意
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味で 社会的ジ レ ン マ が解決済み の 事例を研究対象か ら外 して しま う卩亅能性が生 じる か らで あ り，

また第二 に ，社会的 ジ レ ン マ を 囗∫能態で 定義する こ とに よ っ て 社会的ジ レ ン マ の 解決に 成功した

事例 と失敗した 事例を比較す る とい う研究 の 可能性が 生じ る か ら で あ る 、

　要する に ，海野 の ア ブ 卩
一

チ の ポ イ ン トは ，研究者 の 視点か ら 「個人 レ ベ ル の 利益」
一

海野

の 議論 に 即 して い えば 「実体 レ ベ ル 」 の 利益 一 を認識 し，それに 基づ い て 当該状況を 社会的ジ

レ ン マ と し て 捉え る
，

とい う と こ ろ に ある
。 すな わ ち

， 海野 も舩橋 と 同様に ，研究者が認識する

利益 に 基づ い て 対象 として い る 問題 状況を社会的 ジ レ ン マ と し て 定義 し よ うと し て い る。その さ

い 海野は
，

こ の 研究者の 認識する利益を 「実体的」 利益 すなわち 当事老の 状況解釈に 対 して 独

立的，外在的に 実在す る利益 とみ な し て い る 。 ただ し漉野 は，そ うし た 実体的利益 の 例 と して 社

会的 ジ レ ン マ 実験に おける 「貨幣」 （被験者に 行為選択 の 結果 と して示 され る貨幣利得）を あげ

て い るが，こ の 場合 「貨幣」 は研究者が被験者の状況解釈を コ ン ト ロ
ー

ル するた め の 「言語」 で

あ っ て 状況解釈 と は 独立的な 「実体 」 で は な い （「1 万 円」 が何 らか の 利益を意味 し て い る か ど

うか は 木来的 に 当事者 の 状況解釈に 依存し て い る ）。 む し ろ そ れ に 相当する の は ，rrご み を 減量

す る 』 の は 地 域社会 の 環境を 守る こ と な の で r利益感』 を感 じる 」 とい うよ うな心 理学的命題に

おける心理学的実体 （要因） と して の 「利益感」などで ある。た だ し こ こ で
， 心理 学的実体とは，

「自律神経 の 興奮」 や 「脳 内快楽物質の 分泌 」 な ど の よ うな物理的 ・生理的実体 と同様 に 個人の

状況解釈 とは 独立的に 実在す る 自然的要因を 意味し て い る 。

　したが っ て ，海野の い う 「個人 レ ベ ル の 利益」 とは，実質的 に は 個人の 行動の背後に ある 自然

的反応 メ カ ニ ズ ム で あ る と い っ て よい だ ろ う。 しか し こ こ で 問題な の は ，海野が，研究者 の 視点

か ら認識 された こ の よ うな意味 で の 個人 レベ ル の 利益が い か に し て 妥当で あ りうるか と い う問い

を 見落 と して い る こ とに ある 。 それ はおそ ら く，海野 も舩橋 と同様 に ，そ う し た利益は経験的に

実在す る もの で あ り，ゆえ に それは経験科学的な知識 と方法 に 基づ い て 認識 され うる （され る べ

き） もの で ある，とい うこ とを暗黙 の うち に 自明視し て い る こ とに よ る 。し た が っ て け っ き ょ く，

当該状況が社会的ジ レ ン マ で あ る か 否 か は
，

や は り研究者 の 経験科学的な知識と方法 に よ っ て判

断 され る こ とに なる 。 しか しあ らた め て 指摘す る な らば，社会学的 ア プ ロ ーチ が捉えるべ き社会

的 ジ レ ン マ とは その よ うな経験科学的な知識 と方法に よ っ て 捉えられる よ うな もの で は な い
。 そ

し て
， 海野 も舩橋 も， 社会学的 ア プ ロ

ーチ は経験科学的ア プ ロ
ー

チ で あ る とい う暗黙の 了解の な

か でそ の こ とを 見失っ て しま っ て い る の で あ る 。

3．規範的 モ デ ル と して の社会的ジ レン マ

　3．1，「社会」 の存在論的位相

　前節で 概観 し た よ うに ，「社会的ジ レ ン マ とし て の 環境問題 」 に 対す る舩橋の マ ク ロ ・ア プ ロ

ー
チ と海野 の ミ ク ロ ・

ア プ ロ ーチ は ，と もに
， 経済学的 ア プ ロ

ー
チ や 心理学的ア プ ロ ーチ の もと

で は 潜伏 し た ままだが現実 の 問題状況に 直面す る社会学 的 ア プ ロ ーチ の もとで 浮上 する よ うなあ

る問 い ，す なわ ち研究 の対象 と し て い る閙題状況が社会的ジ レ ン マ で あ る とは い か な る こ とか ，

とい う問い に 対 し て 明示的に 答えよ うと して い る 。 す なわち，経済学的 ア プ ロ
ーチ で は 公共財供
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給とい う理論一Hの枠組み に よ っ て ，心 理学的 ア ブ 卩
一

チ で は 社会的ジ レ ン マ 実験とい う方法上 の

枠組み に よ っ て 当該状況は 汁会的ジ レ ン マ で あ る と 「定義」 され る。それ に 対 し て ，現実 の 問題

状況そ の もの に は それを 社会的ジ レ ン マ と定義 で きる よ うな枠組み は 存在 しな い
。

　さ て
， 彼ら は こ の 問 い に 対 し て

， 問題状況 の 解釈 （記述）を 当事者 （行為者）の視点か ら の も

の と研究老 （観察者）の視点か らの もの とで 「二 重化」 する こ とで 答え よ うとし て い る 。 そ の さ

い
， 彼らの ア プ ロ

ーチ の ポ イ ン トは ， 当事者 の 状況解釈は さまざまで ある に もか かわ らず ， 研究

者の 視点か らマ ク 卩 ・レ ベ ル また は ミク ロ ・レ ベ ル の 利益 が認識 され る こ とに よ っ て 当該状況 は

社会的 ジ レ ン マ で ある と定義 され る，とい う こ と で ある。こ の とき，研究者が 認識する利益の

「実在性 」 は ，基本的 に は ，研究 者の 認識を支え て い る 専門的知識 （経験科学的知識）に 根拠づ

け られ る。た だ し もち ろ ん ，「当該状況は 社会的 ジ レ ン マ で あ る 」 と い う命題 は
一

つ の 仮説に す

ぎな い が ，そ の
一
方で ， こ の 「仮説」 は あ くま で 経験科学的仮説で あ り，したが っ て 経験科学的

知識に 基づ い て そ の 妥当性 が 検証され るべ きで あ る ，と い うこ と が陪黙の うち に 前提に さ れ て い

る。そ し て ，研究者の 視点か ら 「当該状況は社会的 ジ レ ン マ で ある 」 と判断す る こ とは ，た ん に

問題 の 止確な認識で ある とい うだけで は な く，問題の 的確な解決に つ なが る とい う意味あ い もあ

る 。 し か し なが ら，こ う し た 彼 らの ア プ ロ ーチ で は ，当事 者の 状況解釈を 「無視 し て 」，「勝手

に 」，研究者が 「当該状況は 社会的 ジ レ ソ マ で ある 」 と主張す る こ と に な りか ね な い 。
つ ま り，

彼らの ア プ ロ
ー

チ で は，研究者の 視点 は当事者 の 視点に 対 して つ ね に優越 的，特権的な視点 に な

っ て し ま う危険が ある の で あ る。

　要す る に ，彼ら の ア プ ロ
ー

チ の 根本的な問題点は ，「当該状況 は社会的 ジ レ ン マ で ある 」 とい

う命題 の 妥当性 は本来は研究者と当事者 の あ い だ で 問われ なけれ ば な らな い の に ，あた か も通常

の 経験科学的命題 と同様 に 研 究者 （集団）だ け で 閤 い うる か の よ うに （そ の 研究枠組み か ら不 卩」
．

避 的 に ） み な し て い る点に あ る 。 た し か に ，経済学的 ア ブ V 一チ や心 理 学 的ア プ ロ ーチ で は ，そ

の 命題 の 妥当性 は そ れぞれ の 研究領域 の 内部で 自明視 さ れ て い る の で 当事者を そ の 妥当性を 問 う

主体と して 視界に収め る必要は さ しあた りな い が，現実の 問題状況 を社会的ジ レ ン マ と して 提 え

よ うとす る社会学的 ア プ ロ ーチ で は 当事者を その 命題の 妥当性を 問 うt 体 と し て 視界に 入 れな い

わ け に は い か な い の で ある 。

　 その 根本的理 由は ，それぞれの ア プ ロ
ーチ が 捉え よ うと し て い る 「社会」 の 存在論的位相に あ

る 。 すなわ ち，土場 （2006a）が指摘 して い る よ うに ，心 理学的 ア ブ Pt　一チ や経済学的 ア プ ロ
ー

チ が想定 し て い る 「社会」 は 抽象的な実在 （人間母 集団）で ある の に対 し，社会学 的 ア プ ロ
ー

チ

が想定 して い る 「社会」 は ，現実 の 具体的な 「家族」 「学校 」 「会社」 「自治体 」 「国家」 な どが そ
　　　　　　　　　　　■　　　じ　　　　　　　ロ　　　　　　　ロ　　　　　　　コ　　　の　　　ゆ
うで ある よ うに 制度的 （理 念的）な実在で ある （9｝

。
つ ま り こ の 制度的な実在 と して の 社会 は，そ

れ に 属す るそ れ ぞれ の 個人 の 性別，学歴 ， 職業 ， 生活様式な ど の 社会的 ・文化的諸特性，価値観

や気質など の 意識的 ・心理的諸特性，身長，体重，血糖値，遺伝子 な どの 身体的 ・牛理 的諸特性

な ど，お よそ 無限に 多様であ りうる経験的諸特性を 包摂 して 「一つ の 社会」 と し て 構成 される 。

その よ うな 「社会」 のす べ て の 人 があ る 意味的 に 同
一

の 行為を した りしな か っ た りする た め に は，
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　ひ　　　　　　　　　　　の　　　．
そ うした無限に 多様で あ り うる経験的諸特性に い わ ば抗して 社会の す べ て の 人がそ の行為 の 意味

を了解で ぎなけれ ばな らな い 。

　た と克ば，ご み を減量するな どの環境配慮行動を め ぐる 当事者の 状況解釈は，本来はそれぞれ
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の 当事者 の 置かれ た経験的諸条件に 応じ て さま ざま で あ り うるはずで あ る 。 それ に もか か わ らず，

ある 地 域社会 の すべ て の 人び との 状況解釈が社会的 ジ レ ン マ で あ る とい うこ とは ，そ もそ も人び
　　 　　　　■　　　コ　　　コ　　　■　　　　　　　サ　　　■　　　サ　　　■　　　サ　　　サ　　　リ
とが社会的ジ レ ン マ を知 っ て い る とい う こ とが なけれ ば現実に は 考え られ な い 。 ただ し こ こ で ，

人び と が社会的ジ レ ン マ を 知 っ て い る と い うこ と は
， 必ず し も社会的 ジ レ ン マ の 形式的定義を知

っ て い る と い う こ とで は な くて ，そ の 基本 的論理
一

個人 的選択か ら社会的結果が 生 じる 基本的

メ カ ニ ズ ム ー を漠然 とで あれ知 っ て い る と い うこ とを意味 して い る。そ して
，

こ うした事態は，

研 究者一 こ こ で は文字通 りの 専門研究者だけ で は な く行政 や市民 団体な ど当該問題の 解決に 志

向す る主体を
一
般 的 に意味 し て い る

一 が 当事者に 対 し て 当該状況は 社会的 ジ レ ン マ で あると説

明 し，当事者がそ の 説 明を納得す る，す なわち研 究者と当事者の あ い だ の 社会的ジ レ ン マ ・モ デ

ル （ある い は 当該状況が社会的ジ レ ン マ で ある とい う命題）の 妥当性を め ぐる コ ミ ュ ニ ケ
ー

シ ョ

ン がな ければ現実 に は あ りえ な い の で ある 。 た とえば，地域社会の ご み 減量 の た め に 自治体が家

庭ご み の 分別を制度化 し よ うとする さ い に
， 行政 の 側が住民 に 対 し て 何 らか の 形で説明 会を 行 う

こ と が よ くあ る 。 そ の さ い ，行政 の 担当老が 「家庭 ご みが こ の ま ま増え続け る と多額の 税金を使

っ て 新 し い ご み 処分場を建設 し なければ ならない 」 「ご み 減量の た め に 住民 の 協力がど うして も

必 要で ある 」 「自分一人 ぐらい 協力 しな くて も大丈夫だ ろ うとみ ん なが考え る とけ っ ぎ ょ くな に

も変わ らない 」 などと説明するな らば，それ は 埋論的に 完全な形で は ない に せ よ実質的に は問題

状況を社会的 ジ レ ン マ として 説 明 し，か つ また それ に つ い て 住民の 合意を え る こ とに よ っ て 問題

を解決 しよ うとし て い る とみ なす こ とが で きる の で ある 。

　た だ し，現実 の 問題状況に お い て 当事者 の 状況解釈が さま ざま で ある とするな らば，当該状況

は社会的ジ レ ン マ で あ る とい う命題は そ の 事実に 反 す る し，ゆえ に 当事者は それを妥当なもの と
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 ．　　　の　　　　　　　の　　　　
し て 了解する とは か ぎらな い 。し か し こ こ で ，当該状況は 仮説 と して 社会的ジ レ ン マ で あ る とい

　　　　 ■　　　■　　　　　　　コ　　　ロ
う こ とと事実 と して 社会的ジ レ ン マ で あ る とい うこ とを区別す る 必 要が あ る。前者は

， もし仮に

し か るべ き諸条件が成 り立 つ な らぽ 当該状況は 社会的 ジ レ ン マ で あ る とい うこ とで あ り，後者は ，

じ っ さ い に そ の 諸条件が成 り立 っ て い る の で 当該状況は 社会的ジ レ ン マ で ある，と い うこ とで あ

る 。 そ し て ，こ こ で 「し か るべ ぎ諸条件」 とい うの は ，こ こ で の 文脈 に 即 して み るな らば ， 当事

者が 自己利益に の み基づ い て （目的）合理的に 行為を選択す る，とい う こ とで あ る 。
つ ま り，現

実の 問題状況に お け る当事者の状況解釈が さまざま で ある と し て も，もし仮に 当事者が自己利益

に の み基づ い て （冂的）合理 的に 行為を選択するな らば当該状況 は社会的 ジ レ ン マ で ある，とい

う研究者の主張が当事者に よ っ て （「さ もあ りな ん 」 とい うぐあ い に ）了解 され るな らば，また

そ の 場合 に の み ，当該状況 は 仮説的 に 社会的 ジ レ ン マ で ある，とい え る の で あ る 。

　3．2，環境問題の 規範的解決

　と こ ろ で こ こ で
， 社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル の 土 台に ある 合理的選択理 論は

， もともと経験理論
　　　　　　 ■　　　　　　　■　　　　
と い うよ りは 規範理論 とみ な しうる

一 「（目的）合理性 」 とい う規範的基準に 埜 つ い て 行為者

に 「合理 的選択」 を指示す る，とい う意味で
一

こ とを想起する 必要がある。すなわち，合理 的

選択理 論が経験理論 とみ な されて い る ときに は ，暗黙 の うち に ，もしか りに 行為者が 「（目的）

合理 的」 で あ るな らば，とい う前提条件が 置かれ て い る 。 ただ し こ の とき，行為者は 「（目的）

合理的 」 で あ る，とい うこ とが本質主 義 的 に 想定され て い る の で は な い とするな らば，そ れ は，
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行為者は 「（目的） 合理性 」 を規範的理 念 と し て 志向 し て い る ，とい う こ とを 意味 し て い る と解

さ れ る。じ っ さ い
， 市場経済 シ ス テ ム に 内在 し て い る行為者は 「（目的）合理 性」 を 規範的理 念

と して 志向して い る と十分み な し うる の で ，そ こ で の現象を 説明す る モ デ ル と し て 合理的選択理

論 の モ デ ル は あ る程度経験的に妥当な もの とな る 。 そ うす る と ， 経済学的ア プ ロ
ーチ は ， 現実の

問題の 解決と い う観点か ら い えぱ，研究者が た ん に 社会的ジ レ ン マ だけで は な く社会的ジ レ ン マ

の 解決 も含め て 合理 的選択理 論に よ っ て モ デ ル 化 し，そ の 規範的な妥当性を 当事者が了解す る

（す なわ ち 「〔目的〕合理 性 」 とい う規範的理念に志 向す る） こ と に よ っ て ，当該問題を 「（目的）

合理性 」 とい う規範的理 念 に 基づ い て 解決 し よ うとする ア プ ロ
ー

チ で ある と い えるだろ う。

　以上 の 議論に よ っ て ，社会学的 ア プ ロ
ー

チ の 岡有 の意義 とポ テ ン シ ャ ル は もは や 明らか で あ ろ

う。
ウ ェ

ーバ ー以来， 社会学 で は
一

般 に 行為を 「理 念型」 に 基づ い て 類型的 に 捉え て い る 。 そ し

て ，ウ ェ
ーバ ー

に 即 し て い えば （「日的合理性」 に対比 し て ）「価値合理性 」，あ る い は よ り現代

的文脈で ハ
ーバ ーマ ス に 即 して い えぱ （「道具 的合理 性 」 に対比 して ） 「コ ミ ュ

ニ ケ ー
シ ョ ン 的合

理 性」 とい う規範的理念が 問題解決の鍵 とな る 。 ただ し こ こ で ，「コ ミ ュ
ニ ケ

ー
シ ョ ン 的合理性」

とは ，簡 単に い えば， （白己 の 利害や価値観に 基づ い て 望ま し い 彳コ為を判断す る能力で は な く）

自己 の 利 害や 価値観を超 え て 望 ま しい 制度を判断す る 能力の こ と で あ る 〔⊥o）
。 した が っ て ，社会

学的ア プ ロ
ーチ は ，こ うし た 「コ ミ ュ ニ ケ ーシ ョ ン 的合理性」 と い う規範的理念に基づ く問題の

解決をそ の 射程に 収め る こ とが で きる 。
つ ま りそ の さ い ，社会学者は，もし仮に 当事者がそれぞ

れ の 個人的利害に 基づ い て 道具合理的 に fl為を選択する な らば当該状況は仮説的 （理念的）に 社

会的ジ レ ン マ で ある （す なわ ち 「社会的ジ レ ン マ とし て の 環境問題」 が生 じ る ） こ と，お よび も

し仮に 当事者が それ ぞれ の個 人的 利害を 超え て コ ミ ュ
ニ ケ ーシ ョ ン 合理 的に 制度を選択す る な ら

ぽ その 「社会的 ジ レ ン マ と し て の 環境問題 」 は 解決 され る こ と を 同時 に モ デ ル 化す る ，
つ ま り

「道具的合理性 」 とい う規範的理念に 基づ く社会的 ジ レ ン マ と 「コ ミ ュ
ニ ケ ーシ ョ ン 的合理性」

とい う規範的理 念に 某つ く社会的 ジ レ ン マ の 解決 とい うい わ ば 二 重 の 契機を モ デ ル 化する こ と が

で きる ql＞
。 そ し て ，当 事者が こ うした 二 重 の 意味で の社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル の 妥当性を （仮

説的に ）了解す る こ とに よ っ て ， じっ さい に 現実 の 問題を解決する 可能性が切 り開か れる 。
つ ま

り，「社会的 ジ レ ン マ と して の 環撹問題 」 に 対す る社会学的 ア プ ロ
ー

チ とは，本来 こ の よ うな意

味で の 「環境問題 の 規範的解決」 の 論理 を提示する もの で ある 。ち な み に こ う し た視点は な に も

冖新 しい もの で は な く， ウ ェ
ーバ ー

，パ ー
ソ ン ズ，ハ

ーバ ー
マ ス らの 社会学理論 に 通底す る，社

会学者に と っ て は 馴染み 深い 視点の は ずで あ る 。

4．おわ りに　　公 共的モ デ ル と して の社会的ジ レ ンマ

　社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル は これ まで ，環境問題の よ うな現実の 問題に 関す る経験的研究の 文脈

で は ，お そらくそ の 形式上 の 見かけに よ りあたか も自然科学 の モ デ ル と同じ よ うな意味で 経験科

学 の モ デ ル で あ るか の よ うに み な されて きた 。し か し なが ら，そ うした 「経験科学」 の 頸木か ら

解 き放た れ る な らば，とりわ けま さ に環境問題に 関して そ の 幅広い 射程が み え て くる 。すなわ ち，

社会学的 ア プ ロ
ーチ の もとで の社会的 ジ レ ン マ ・モ デル は t まず第一

に ，環境問題を社会の 人び
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との 規範的志向の 問題 と して 反省的に 捉え直す契機を 当事者に 提供す る こ とが で きるだ ろ う。ま

た 第 ：：二に ，た と えば ハ
ーバ ーマ ス の 「シ ス テ ム に よる生活 1凵二界 の 植民地化」 の よ うな マ ク ロ ・レ

ベ ル の規範的モ デル と接合す る こ とで ，そ うし た規範的志向を 「構造化 」 して い る要因を反省的

に捉え直す契機を提供す る こ とが で きるだ ろ う。 ある い は逆に い えぽ ，そ うし た マ ク ロ ・レ ベ ル

の モ デル を社会的 ジ レ ン マ
・

モ デ ル に 接合する こ とで ，ご み 問題か ら地 球温暖化問題 まで の さま

ざまな環境問題 とそ の 解決の 論理 を当事者に と っ て よ り リ ア リテ ィ の ある もの として 提示す る こ

とが で きる だ ろ う。 また第三 に ，研究者 の あい だ で は な く研究者 と行為者 の あ い だ で その 妥当性

が問 わ れ る こ とに よ り，た とえば鳥越 （1997）らが提唱する 生 活環境主義の ア プ ロ
ー

チ と接点を

もつ こ と，に な るだ ろ う。
つ ま りそれは

， あ くま で 当事者がそ の 妥当性を 了解 しえな い と現実 の問

題 の 記述 とい 5理 論的意味で も問題 の 解決とい う実践的意味で も意味 を もた な い モ デ ル な の で あ

る 。

　そ うす る と，社会学的 ア プ ロ ーチ に お ける社会的ジ レ ン マ ・モ デ ル とは
， 現実 の 環境問題 の 解

決に 志向す る研究者 （観察者） と当事者 （行為者）の あ い だ の 公共 的討議の メ デ ィ ア で あ り，そ

の 意味で 「公共的 モ デ ル （public　model ）」 とみ なす こ とが で きる （Doba ，2005）。 そ の さ い ，

社会的ジ レ ン マ
・

モ デ ル が公共的 モ デ ル と し て 優れ て い る の は，端的 に い っ て ，その 意味がわ か

りや す い
，

つ ま り論理的に 明解で ある か らで あ る。すなわ ち，それは 特別 の 知識や経験がな くと
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 サ　　　ロ　　　コ　　　コ　　　　　　　■　　　　　　　　　　　　　　　．

も誰 に で も常識 の 範開で 容易 に 理解で きる もの で あ り，そ の 意味で すべ て の 人 に 開か れた モ デ ル

で ある 。 社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル の こ の よ うな特微は ，環境問題 の 解決過程がすべ て の 人に 開か
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 　　　　の　　　ロ　　　　　　　の　　　　
れ た公共 的 な もの となる た め に 決定的 に 重要で ある 。 そ し て ，社会的 ジ レ ン マ の 社会学的研究と

は ，本来，社会的 ジ レ ン マ ・モ デル の 公 共的 モ デ ル と して の ポ テ ン シ ャ ル を⊥ 台に しつ つ ，社会

調査な どを
一

つ の 契機 と し て ，環境問題の 解決 の た め の 「公共圏」 を 切 り開 く知的実践を意味 し

て い る は ずな の である 。

注

（1）社会的 ジ レ ン マ の 形式的定義 に つ い て は，Dawes （1980） の 次 の 定式化 が もっ と も広 く知 ら れ て い

　 る （詳 し くは ，海野 〔1988 ；1990） を 参照 の こ と）。

　　N 人の 行為者 か ら な る 社会 に お い て ，各 行為者に は 二 つ の 選択肢 （C と D ）が 与 え られ て い る。また，

　 c （i），D （i＞ を そ れ ぞ れ ，　 c 選択者 の 数 が iの と き の c 選択者 の 利 得，　 D 選択者 の 利得，とす る。こ

　 の とき，以 ドが 成 り立 つ 。

　   iの い か ん に か か わ らず，各行為者 に と っ て D が 優越戦略 で あ る 。

　　 D （i） ＞C （i十 1） （i＝0，1，2，…，N − 1）

　   　しか し，す べ て の 行為者が D 行動を とっ た とき，各行為者 の 利得 は すべ て の 行為者が C 行動 を と

　　 っ た と きの 利得 よ り も小 さ い
。

（2）た とえ ば，The 　lnternα tionαI　Handbooh　 of 　EnvironnzentαI　Sociology（Redclift　 and 　Woodgate

　 1997）， H αndbooh 　ofEnvironment α l　Soctology〔Dunlap　and 　Michelson ，2GO2） に お い て ，「社会的 ジ

　 レ ン マ 　（social 　dilemma ）」 （あ る い は comrnons 　dilemma，　 public　goods 　dilemma，　 prisoners
’
dil−

　 emma な どの 同類概念） は トピ ッ ク と して も取 り上 げ られて い な い し．索引 に もあ げ ら れ て い な い
。

　 こ れ は 基本 的 に い え ば，Hardin （1968）の 「共有地 の 悲劇 （The 　Tragedy 　of 　the　Com 皿 ons ）」 以 来，

　 社会 的 ジ レ ン マ
・モ デル が環境問 題 に関す る社会科学の

一
つ の 有力なモ デ ル で あ る こ と じた い は す で に

　 知られて い る もの の ，そ れ は理論的 に は 「社会学の モ デ ル 」 と い うよ りは 「経済学 の モ デ ル 」，すなわ
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　 ち，人間行動を 経済的 利 益i （コ ス ト
ー

ベ ネ フ ィ ッ ト） で 説明す る モ デ ル で あ る ，と み な さ れて い る こ と

　 に よ る と思 わ れ る （た と え ば，Brand，2000：211）。あ る い は さらに い えば，環境社会学がそ もそ も近

　 代 t 義 批 判 の ア カ デ ミ ッ ク な 社会運動 と し て 出発 し た とい うこ と と （Dunlap ，1997；満田，2001），社

　 会的 ジ レ ン マ 研究が 総 じて 近代科学の 典型的 ス タ イル で 行われ て い る こ とに あ る 種の 「不親和」 が あ る ，

　 と い う背景的理 山もある か もしれな い
。

い ず れ にせ よ，本稿で 取 り上 げる舩橋，海野らを 除 き，環境社

　 会学 に は こ れ まで 社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル の 妥当 件 を経験的 に 検証す る とい う研究関心 は 乏 し か っ た と

　 い える 。

（3）環境 問 題 に 関す る 社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル （お よ び その 解決 の モ デ ル ）の 経験的 な 妥当性 を社会調 査
　　　　　　　　　　　　　　　ロ　　　　　　　　　　　　ロ　　　．　　　■　　　じ　　　　■
　 に 基づ い て 検証 し よ うとす る環境心理学的研究 は 数多い が，比較的 に 体系化 され た もの と し て ，広瀬

　 （1995），Pellikaan　and 　van 　der　Veen （2002），藤井 （2003） を あ げて お く。

（4）た だ し 堀 川 は ，舩橋，海 野 の 社会的 ジ レ ン マ 研 究 の 展 開 を そ れ ぞ れ 「環境社 会学 な展開 」 「数理 社会

　 学的 な 展開 」 と 呼ん で，あた か も前著の み が （狭い 意味 で ）「環境社会学 」 の 範疇 に 入 る か の よ うな捉
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　ロ　　　コ　　　ロ　　　■　　　コ
　 え 方を して い る （堀 川，1999 ：218）。た しか に ，そ れぞ れ の 研究展開 の 文脈

一
舩橋 は 「環境問 題 に 対

　 　 の　　　の　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　■　　　■　　　■　　　■　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　ロ　　　ロ
　 す る社会的 ジ レ ン マ

・
モ デル の 適用 」，海野 は 「環境問題 に 対す る社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル の 適用 」 と

　 い うよ うに 研究展開の ア ク セ ン トが 異な る よ うに 表面的 に は 見え る一 を考慮IC入 れ れ ばそ の よ うな 捉

　 え 方は 適切 か もしれ な い が ，本稿 の 視点か ら 見る な らば そ の 研 究 枠組み の ポ イ ン トは 実質的に 同 じで あ

　 る 。 な お，舩橋 の 研究に つ い て は舩橋 （1989 ；1995），海野の 研究に つ い て は 海野 （1990 ；2006） に お

　 い て そ れ ぞ れ の ア ブ 卩
一チ の 特 徴 が わ か りや す くま とめ られ て い る。ま た ，そ れ ぞ れ の 経験的研 究 に つ

　 い て は，舩橋 ほ か （1985；1988＞，中野 ほか （1996a；1996b），海野 （2006） を 参照 の こ と。

（5）受益 圏
・受苦圏論 と社会的 ジ レ ン マ との 関係 に つ い て は 海野 （1982） で も理 論的に 整理 され て い る が，

　 海 野 は 舩橋の い う 「自己 回 帰型 ジ レ ン マ 」 の み を 社会的 ジ レ ン マ （「ジ レ ン マ 圏 」） と して 提 え て い る の

　 に 対 し，舩橋 は それだけで なく 「加害型 ジ レ ン マ 」 を も社会的 ジ レ ン マ と して 提 え るべ きで あ る，と考

　 え て い る 点 が 異な る。

  舩橋の ア プ ロ
ー

チ は，理 論枠組 み と し て は社会シ ス テ ム 論 を採用 して い る。つ ま り，もと もと方法論

　 的 個 人 主 義 の モ デ ル で あ る社会的 ジ レ ン マ ・モ デ ル が 方法論的集合主義 の モ デ ル の なか で 換 胃奪胎 され

　 て い る とい え る 。しか しな が ら 本稿 で 明ら か に す る よ うに ，こ の こ と が た ん な る埋 論枠組み の 転換に と

　 ど ま らな い こ とを 舩橋 は 見落 と して い る。

（7） こ の 点 は ，た とえ ば ，「認識 と価値判断 に は ，次 元 の 相違が あ る の で あ り，ハ ーデ ィ ン の 人 口 政 策上

　 の 主 張 の 問題 と，社会的 ジ レ ン マ 論 の 埋 論 として の 認識能力の 右無 の 問題 は，次元 を 異に す る問題で あ

　 る 」 （舩橋，1995111 ） と い う主張か ら うか が え る 。

〔8）海野 は，可 能態 に つ い て 次 の よ うに 説 明 し て い る。「『可能態』 に つ い て は， 二つ の 考 え 方が 可能で あ

　 る 。 第
一

は，歴 史を遡 っ た過去に お い て 実際 に その よ うな社会状態 が 存在 した，と い う場合で あ る。第

　 二 は ，現実に 作動 して い る 種 々 の 制度を 研究者 が 剥ぎ取 っ た と きに 想定 され る状態で ある。後者 は ，ホ

　 ッ プ ス の 自然状態 と同 じ考え方で ある 」 （海野．2006：26）。しか しながら，木論 で 問題 に す る よ うに，

　 海野 は 研究者が こ うし た 可 能態 を 認識 で きる とい うこ と を た ん に 前提 に して い る だ け で ，そ の 認識 が い

　 か に し て 妥当で あ り うる の か とい う論点を 見落 と し て い る 。

（9）「制度的 （理 念的）実在 」 とい うこ と の 詳しい 意味 に つ い て は，盛1Ll（1995）を 参照 の こ と。

（10）規範的社会 理 論 の 文脈で い え ば，ジ ョ ン ・r・　一一ル ズ の い う 「道理 性 （reasonableness ）」 の 概念 に 近

　 い 。こ れ に つ い て は ，盛山 （2006）を参照 の こ と。

（11）井上 （1995） は，現実 の 環境問題 の 解決を 社会的 ジ レ ン マ の 解決 と して 定式化 し よ うとす る理 論枠組

　 み は，基本的原理 が 両立 し ない 理 論をア ドホ ヅ ク に 折衷 した 「モ ザ イ ク 理 論」 で あ る と批判 して い る が，

　 こ の 問 題 は根本 的 に は 規範理 論 の 論理 と経験理 論 の 論理 が 無媒介に 結びつ け られ て い る こ とに 由来 して

　 い る。
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一部 は 同研 究報告書 （2007

年3 月刊行） 所収の 拙稿 「ある 社会問題が社会的 ジ レ ン マ で あ る とは い か なる こ とか （1） （2）1 に まとめ て あ る。本稿

の 執 筆 に あ た っ て は，同研 究 プ ロ ジ ェ ク トの メ ン バ ー
の 方 々 との 議 論が大変参考 に な っ た 。こ こ に 記 して 御礼 申し トげ

た い 。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 （どば ・が く）
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"Environmental  Problems  as  Social Dilemmas"
                   Reconsidered  :

     The  Social Dilemma  Model  as  a  Public  Model

                       DOBA  Gaku

                     Rikkyo University

     3-34-1 Nishi-ikebukuro, Toshima-ku,  Tokyo,  171-8501, JAPAN

   The  social  dilemma model  is a  widely  known  model  that formalizes the mechanisms

of  various  environmental  problems.  Unlike economic  and  psychological  approaches,  a so-

ciological approach  determines the validity  of  a  model  by reference  to actual  environmen-

tal problems, This is why,  from  the outset,  the sociological  approach  begins with  the

question  of  what  it means  to say  that an  environmental  problem  is a  social dilemma.

Funabashi, taking a  macroscopic  approach,  and  Umino,  taking a  microscopic  approach,

are  both trying to answer  this question by  distinguishing the perspective  of  the re-

searcher  from that of  an  actor. But  they  necessarily  regard  the validity  of  considering

social  issues as  social dilemmas only  from the researcher's  perspective  because they  look

upon  a social dilemma simply  as  a  scientific  and  experiential  model.  Yet, actual  societies

are  institutional (ideal) realities,  so  the solution  to societal  problems  is necessarily  nor-

mative.  Therefore,  the  validity  of  considering  solutions  to actual  societal  problems  as  so-

lutions to  social  dilemmas  has to be examined  from the actor's  perspective  as  well.  In

other  words,  in a  sociological  approach  dealing with  actual  problems,  the social dilemma

model  should  be conceptualized  as  a  
"public

 model,  
"

 to be evaluatecl  from the perspective

of  both  researchers  and  actors  in the public sphere.

Kborwords ; Social dilemma,  IVbrnzative solution,  Public nzodel
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