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宇井純 さんが模索 した学問のあ り方に つ い て

　　　　　　フ ィ
ー

ル ドワ
ー

ク ・歴 史 ・適 正技術
一

宮 内 泰 介

（北海道大学）

1，は じ め に

　個人的な話に な る が
， 私は

，
1984年ご ろか ら 1992年ま で ，反公害輸出通報セ ン タ

ー
（1986年

に 反核パ シ フ ィ ッ ク セ ン タ ー東京 と改名〉 とい う市民運動 グル
ープ の活動に加わ っ て い た 。こ の

グ ル
ープ は

， 宇井純 さ ん が始め た 「東大 自主講座」 か ら派 生 した 数多くの グ ル
ープ の

一
つ で ，

1976年に 活動 を開始 して い る 〔1）
。

　反公 害輸出通報 セ ン タ ーは ，当時東京大学農学部近 くの 「自主講座分室」 に あ り，私 も 20 代

の 多くの 時間をそ こ で 過 ご した 。 反公害輸出通報 セ ン タ
ー

で は，しか し宇井さん の 直接 の 関与は

あま りなか っ た の で ，私 自身が宇井 さん と接する機会は ほ とん どな か っ た 。とは い え，それは や

は り宇井 さん が敷 い た 路線が色濃 く  ，私は間接 的に 宇井 さん の 影響を受 け て 20代を過ご した

こ とに な る 。

　宇井さ ん の 影響を 受けて い る とは い え，私 に とっ て 宇井 さ ん は，決 して わ か りや す い 存在 で は

な か っ た。た とえ ば宇井 さ ん は ，自分 の こ とを 「技術者」 と言 っ て は ばか らな か っ た 。 r公害の

政治学』 （宇井，1968b） とい う本を書 きt 公害反対運動を 先導 し て ぎた 人物が
，

「自分 の 意識 と

し て は あ くま で 技術者 の
．一

人」 （宇井，1970a：167）だ と語る こ との 意味合 い は ，私に と っ て 決

し て わ か りやすい もの で は なか っ た 。

　宇井 さん 自身 こ う書 い て い る 。
「吉岡斉氏は，私の 思想的な内容がは っ き りしな い と，何か で

指摘 し て い たが ，私 自身に わ か らな い の だ か ら，書い た もの を見て ，人に わ か る わ けな い と思 っ

た 。実際 に な に か 問題 に ぶ つ か っ て ，（中略）か な り直感 とか 経験に 裏づけ られて 出て くる もの

で ，理 論化な ん て あ ま りで きそ うに な い 」 （宇井，1981 ： 106）。

　宇井さ ん は ，ある種 の 思想家 の 側面をもっ て い た ，ある い は，時代 の 要請 と し て そ うし た 側面

を もた ざ る を えな か っ た，と私は 思 っ て い る が，し か し，そ の思想を体系的 な理論とし て は 語ら

ず，言わ ぽ，運動や技術 とい う形で それ を表現し て い た
。

わ か りに くさ は そ こ か ら も来て い る
。

　私に と っ て 宇井さ ん は ，わ か りに くい ，しか し，圧倒的に す ご い ，と思わ せ る存在だ っ た 。
こ

の 小論は，そ うした宇井 さ ん に つ い て
， 宇井 さん 自身が書 い た もの を もう

一
度読み返す巾か ら，

私 な りの とらえ直しを行 い ，そ こ か ら，い くつ か の 示 唆を導き出そ うと試み た もの で ある 。
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2．技術 をめ ぐ っ て

　先に触 れ た よ うに
， 宇井 さ ん は

，
「自分 は技術者だ 」 と い うこ と を （い くらか 意識的に ）何度

も述べ て い る 。
1970年に 「自分の 意識と して は あ くま で 技術者の

一
人 」 （宇井，1970a： 167），

「は っ きり し て い る こ と は，私は 今後 も衛生工 学 とい う職 能の 中に とど ま り，そ こ で 自分の 職人

として の 腕前の た め に ，理論面 で も，生活の 面 で も，闘争を つ づ け るだろ うと い う当分の 予定で

あ る 」 （宇井，1970a ： 176） と書い た 宇井 さん は ，それか ら 23 年後の 2003年 に も，「口本国内

一
般 の 受取 り方 とは 明 らか に 異 な っ て ，私が 自ら最 も得意 とする と こ ろは ，小学校 2年牛以来続

け て 来た，す で に 60年の キ ャ リ ァ を持つ 化学実験の 分野に あ る 」 （宇井，2003：1） と書い た。

　事実宇井さ ん は ，汚水処理技術 に つ い て ，継続的 に 研究を続けて い た 。 その こ とは 宇井 さ ん の

中 で は た い へ ん 大 きか っ たが，だ か ら とい っ て ，自t 講座運動が 小 さ か っ た わ け で もな い だ ろ う。

さ きの 「理 論化 な ん て あま りで きそ うに な い 」 とい う言葉の あ と に は，「そ こ で た ど りつ い た の

は ，乱暴 な結論だ が，結果に み あ っ た 理論が あれば い い じ ゃ な い か 」 （宇井 ， 1981：106） とい う

文章が続 い て い る 。 宇井さ ん が 「あ くま で 技術者だ 」 と言 うとぎは ， 第 1に ， こ うした t
「姿勢

とし て の技術者 」，別の 吾 い 方をすれば プ ラ グ マ テ ィ ス ト と し て の 姿勢を語 っ て い る ，と私は 考

える 。

　第 2に ，宇井さんは ，や は り技術と い うもの に つ い て 常に 批判的に 考え て い た。そ して 現代 日

本の 「技術」 に つ い て ，二 つ の 論評を し て い る。
一

つ は ， 日本の 技術に 限 らず近代技術
一

般に 言

える点だ が，技術 の 政治性 と い う こ とで あ る 。 専門 の 衛生工学と い う学問分野に つ い て ，「こ の

部門で は ，技術 は 明らか に政治性を帯び る。（中略）技術が社会管理 の 道具 と して 使われ る点で

は ．衛生工 学 も例外 で は な い 」 （宇井，1970a ： 174） と 1970 年 に 書 い た 。 同 じ論文 の 中 で 公害

の 原因 に つ い て も，「公 害は 現在 ま で の 歴 史の 中で 作られ た科学の 体系と牛 産技術の 体系か ら必

然的に 生れ る もの で ある 」 （宇井 ，
1970a ： 170） と述 べ た

。 同 じ年 ， 別の 論文で は
， 排水 処理 技

術に つ い て 現状分析を した あ と，「こ の よ うに ，技術 と は ，常に社会的構造の 結果で あ り，現在

の 社会構造の 要求をか な り的確 に反映 した もの だけが ， 現在 の技術 として 成立 し うる とい う点を

考え る と，現在の技術が公害を ど こ ま で制御防止 で きる か に つ い て は ，だ い ぶ心 もとな い 」 （宇

井，1970e ：88） と書 い た。また，「こ の ご ろ 計画や建設 の 仕事をや っ て い る と，（中略） 白分 の

仕事が い か に 政治そ の もの で あ るかを 考えさせ られ る 」 （宇井，1977 ： 53） と い う文章は 高分子

学 会の 学 会誌に 1977年に 書い た もの だ が，そ う した こ とを宇升 さ ん は あち こ ち で 発言 し て い る。

　技術に つ い て の もう
一

つ の 大事な論評は ，日本 の 技術が 「遅れ て い る 」 とい うもの で あ る 。 日

本 の 科学技術は 「結果だけを 見れ ば世界最新の 技術な の だ が，実地 に応用す る とな る と基礎知識

も経験 もな い か ら ， 必ず困難な問題が起る 。
こ の 面で は む しろ 目本 の 科学技術は ヨ

ー
ロ ッ

パ に く

らべ て 十 年近 くお くれ て い る と もい え よ う」 （宇井，1970a ： 169） と書 き，また，以前の 専：門だ

っ た応用化学に つ い て
， 日本で それが技術的な革新を経験した の は 「十九 匹紀後半か ら二 十世紀

初頭 ま で で あ っ て ，そ の 後は む しろ天 然の物質をずた ずた に 断ち切 っ て 利用 し て ゆ く傾 向が 強 く

な っ て い る 」 （宇井，1970a ：171） と述 べ ，専門 の 衛生工 学 に つ い て も，「自然条件 と適合す る

技術 の 開発 とい う視点で は ，戦 前よ りもむ しろ後退 して い る もの で あ り，退廃の 道 を歩ん だ 」
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宮内 ： 宇井純 さん が模 索 した学問の あ り方 に つ い て

（宇井，1970a： 172） と述 べ る 。
こ の こ とは，水俣病や他 の 公害 に つ い て 大学や 企業 の 技術が何

ら役 に 立た な か っ た こ とへ の 痛切な反省か ら，技術者と して の 宇井さんが考えた 結果の テ
ーゼ だ

っ た 。

3．フ ィ
ー ル ドワー ク の 発見

　技術が役に 立たな い ，とい うこ とは ，技術老を 自任す る宇井 さんか らす る と，抜け道がな くな

る わ けだ が，そ こ を 宇井さ ん は
一見迂回す る よ うな道をた どる 。 それが フ ィ

ー
ル ドワーク で ある 。

　宇井 さ ん が 「研究 と し て の フ ィ
ー

ル ドワ
ー

ク 」 を始め た の は 水俣だ っ た ，とと りあえず言え る

だ ろ う。 1959年，水 俣 の 漁民 た ちが チ ッ ソ の T．場 に 乱人 し た ，そ の 水俣病 の 原因は 工 場排水中

の 有機 水銀 ら し い ，と い うニ ュ

ー
ス に 接 し た とき，会社勤め 時代に 大量 の 水銀を 扱 っ て い た 宇井

さ ん は ，気 に な っ て ，自分で 調べ て み る こ と に し た （宇井 ，
1970a ： 168）。1963 年か ら r技術史

研究』，1964年か ら r月刊合化』 に連載 し は じめ た 「水俣病」 （「富田八 郎」 名で 書か れ て い る 。

富田 八 郎 ， 1963−67 ；1964−67＞は
， そ うし た フ ィ

ー
ル ドワ

ーク の 成果だ っ た （こ の連載を もとに

の ち に r公害の 政治学』 （宇井，1968b）が書か れ る 。
こ ち らは 本名で 発表 され た ）。

こ の 連載

「水俣病」 は，宇井 さ ん が 1961年か ら水俣に 通 っ て 収集し た，お そらく膨大な資料を，宇井 さん

な りに 整理 ・分析しな が ら，記述 した もの である 。 そ こ で 使われ た資料は，地元 紙記事，業界紙

記事，行政の 報告書，市議会議事録．大学研究者の報告書，学会誌論文な どだ っ た 。 宇井 さん は ，

足で 稼 い で 水俣病 の 実情を見聞する と ともに ，こ うし た 資料を集め て 回 っ た の で ある （3〕。「私が

水俣病に 直面 し た とき，役 OC立 っ た 手法は む しろ ジ ャ
ー

ナ リ ス トが行 う聞き こ み で あ り，聞い た

こ と を確か め る足 で あ っ た 。環境問題 の よ うな新 し い 分野 に おけ る方法論は そ うし た もの で ある

と聞い た の は ，か な り後に な る 」 （宇井，2005 ；54）。

　連載 「水俣病」 で は ，収集 し た 資料を 批 判的 に 検討 し つ つ （連載で は
，

か な り の部分が 引用に

費や されて い る），水俣病 の 経緯 とそ の 原因 に つ い て 明 らか に し，さら に は，なぜ解決 へ 事態が

向かわ なか っ た の か とい う社会的な し くみ に つ い て も明らか に し て い っ て い る 。 研究者 の 論文 に

つ い て は ，内在的な批判を繰 り広げつ つ
， そ うした論文が どうい う背景で 出て きた か （研究者集

団 の 社会的な分析な ど），また ど うい う役割を果た して い っ たか，を仔細に 検討 して い る 。 また ，

新聞記事は ，そ の 記事が書かれ た背景ま で 考慮に 入 れなが ら効果的に 使わ れて い る 。

　 こ の 連載 は
， 人 目に 触れに くい と こ ろ に 掲載され ，しか もペ ン ネ

ー
ム で の執筆だ っ た が，そ こ

に は ，宇井 さ ん の そ の 後の 展開 の 多くが詰ま っ て い る 。
こ の 于法 に つ い て ，宇井さ ん は の ち に こ

う述懐 して い る 。 水 俣病に つ い て 「調べ た こ とを ど こ か に 書き残 し て お く責任は ある の だろ う」

（宇廾，1995 ： 96） と考えたが，「そ の 中味が あ ま りに も不 条理 で
， 現実離れを し て い て ，説明的

な表現が不 ・∫能で あ るよ うに 思えた の で あ っ た 。 石牟礼 ［道子］ さ ん はそ こ を独 自の 表現で つ き

抜けて ，自分の 文学 Lll界を作りあげた 。 私はそれが出来ずに
， 客観性の 枠の 中で対象を 記述 しよ

うと舌 しん だ。その 結果は ，ほ と ん どジ ャ
ー

ナ リズ ム の手法 と同 じよ うな もの に な っ た 」 （宇井，

1995 ：96−97）（［ コ内引用者）。
こ の 手法は 「学問 と し て 客観化 の素材に な り得 る の か と い う問

い に は 耐えな い こ とに な る 」 （字井，1995：97）。 しか し，足尾鉱毒事件以来の 公害 の歴史を調 べ
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て い くうち に ，「実は 水俣病で 見た 種 々 の 局面が す で に 存在した こ とに 気付 い て ，私 の とっ た ジ

ャ
ー

ナ リ ズ ム の 手法 に は 普遍性がある と思い は じめ た 」 （宇井，1995 ：97）。

　技術 と い うもの が政治性 を帯び，人 々 の 問題 の 解決 に 寄 与しな い 方向に 走 っ て い る とき，技術

者宇井純は ，フ ィ
ー

ル ド ワ
ーク と い う迂回路を 歩ん で い っ た （4）

。 し か し，そ の こ と は ，技術者宇

井純を は み 出す もの で は な く，む しろ，現場か ら技術や科学を考え，技術者 ・科学老 と し て 発言

し ， 運動 して い くと い うス タ ン ス を支える もの とな っ た ，と考え る こ とが で きる 。 そ し て そ の こ

とが ，の ち に 「住民運動が 作る科学」 と い う問題提起を生む こ と に な る 。 しか し ， その 前に もう

一
つ の 重要な方向性が存在 した こ とに 注 目しよ う。それは ，歴史の 重視 と い う方向性で ある 。

4，歴史の重視

　r環境社会学研究』 の 創刊号へ の 寄稿論文 「環境社会学 に 期待す る もの 」 に お い て ，宇井さ ん

は，こ れだ け は忘れ るな と言わ ん ばか りの 筆致で
，

「こ こ で 研究に 対す る出発点の 合意 と し て 求

め て お ぎた い の は，研究対象の 歴史性を 重視す る こ とで あ る 」 （宇井，1995：98） と書 い て い る 。

　1970年 8月，荒畑寒村 の r谷中村滅亡 史』を読 ん だ 宇井 さん は ，仲間の 研究者 と と もに 渡良

瀬川 ・足尾を 訪ね て い る （宇井，1970c；1970d）。 そ こ で 改め て r谷中村滅亡 史』を読み ，「私

たちが各地 の 公害で ぶ つ か っ て い る困難 そ し て 抑圧 と差別の手 口 は み な こ こ に あ っ た 」 （宇井，

1970d：38） こ とを確認す る 。 さ らに は，こ ち ら の 方が む しろ 重要 な指摘だ っ た か もしれな い と

私は 考え るが ，「鉱毒被害地域 の 部落ご と の 出生，死 亡統計をた ん ねん に 集め て 解析す る とい う，

当時と し て は 最も科学的な調査が住民運動 の 手 に よ っ て な されて い る こ とを，なぜ私た ち は 忘れ

て い た か
。 沼津 ・三 島コ ン ビ ナ ー ト反対運動 の 成功に 至 る ま で の 約五 〇年は ，私た ち に と っ て 何

で あ っ た の か 」 （宇井 ， 1970d： 38） と問 い か け る。歴史を 忘れず，歴 史に 学ぶ こ とが ，公害反

対運動に とっ て ，そ して 科学技術に とっ て 重要 で ある とい う指摘で あ る 。

　宇井 さんが こ の の ち も含め て 常に 参照 しつ づ けた 歴史的経験は ， こ の 足尾鉱毒事件に 加え，大

正期の 日 立鉱山煙害問題 と荒田川 水質汚染問題だ っ た 。 すで に 1968年刊行 の r公害 の 政治学』

の 参考 文献 に もこ の 2 つ の 問題の 歴史的資料を挙 げて い た 宇井 さ ん は ，雜 誌 r公 害研 究』 で

1973年に 「住民 運動 の 作 っ た 資料 」 の 執筆を担当 した と きに もそれ らを ま っ さ きに 取 り Lげて

い る （宇井，1973a）。

　 日立鉱山に よ る煙 害 （主 に 農業被害）は ，明治 の 終わ り ご ろ こ の 鉱山の 規模が拡大す る に し た

が っ て 激化 し，そ れ に た い し被害が最 も甚大だ っ た 地区 （当時 の 茨城県久慈郡中里 村入 四間地

区）は
， 運動に よ っ て こ の 問題の 解決に 当た っ た 。鉱山を閉鎖 さ せ よ うとする の で は な く 「鉱農

協調」 をか かげた こ の 運動は，鉱山側の 積極的な態度もあ い ま っ て ，着実な解決へ 向か うこ とが

で きた
（5）。また t 岐阜県の 荒 田川は ，大正時代初め よ り⊥ 場排水 （主に は 繊維加工 の 工 場）で ひ

ど く汚染された と こ ろ，地元 の 地 ギ たちが ，足尾鉱毒事件を強 く意識しなが ら，運動を繰 り広 げ

た 。 京都大学教授の 協力を 得て 調査を進め なが ら，陳情や議会で 運動す る と と もに ，T．場側に 排

水処理 施設を要求 した りした （6）
。 宇井 さん は ，こ うした歴史を掘 り起 こ し，それを 忘れ たた め に

戦後公 害が起 きた と説 き，戦前 の こ うした運動 に何か しらを学 ぼ うと した。
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宮内 ：宇井純 さん が 模索 した 学問の あ り方に つ い て

　宇井 さ ん の 歴史重視は ，宇井さ ん を し て ，日本に おける エ コ 卩 ジ ー思想 の 諸潮流 の 文献を集め

た r谷中村か ら水 俣 ・三里 塚へ 』 〔宇井編，1991）を編集 させ たほ どだ っ た 。お そ ら く宇井 さん

に と っ て の 歴史重視は ，思想を掘 り起 こす とい うよ り，歴史へ の フ ィ
ー

ル ドワ
ーク を通 じて 公害

問題 ・環境問題 の 解決 の 手が か り を得よ うとい うも の だ っ た と思わ れ る 。 『谷中村か ら水 俣 ・三

里塚へ 』 の 宇井 さん の 「解説」 を読む と，新 しい 科学技術 の あ り方を歴 史か ら読み解きた い とす

る宇井 さ ん の 姿勢が見て とれ る 。

5．運動が作 る適正 技術 とい う提起

　 フ ィ
ー

ル ドワ
ー

ク や歴史を 重視 した宇井さ ん は，そ うした迂回路を経る こ とに よ っ て ，も う一

度技術 の あ り方に つ い て 考察す る 。 それは
，

「住民運動が作 る科学 」 ある い は 「適止技術 」 と い

う思想を もっ て 現れ る 。

　 まず 人きい の は ，1960年代か ら，公害反対の 住民運動 と の か か わ りの 中で
， 宇升 さ ん が 「住

民運動 の 中 の 科学」 を 「発見」 した と い う こ とで あ る 。

　1968年 とい う比 較的早 い段階で ，宇井さん は こ う書い て い る 。
「公害反対運動は ，新 し い 型の

専門家 ・科学者を各地で 生み だ し て い ます 。 教師 ・昧師 ・科学者 ・弁護士 な どが，そ の 職能を通

じて 運動に参加 し，そ の 中で 自分の
“
公害研究

”
を重ね，住民 も自らを 専門家に きたえ て い る の

で す」 （宇井，1968a）。宇井 さん の 念頭に あ っ た の は ，足尾，荒田川，日立鉱 Ltlで の 先駆例に 加

え て ，沼津 ・三 島 コ ン ビ ナ
ー

ト反対運動だ っ た 。 静岡県 の 沼津市 ・三 島市に 計画 された石 油 コ ン

ビ ナ
ー

ト建設 に つ い て ，1964年，住民たち が ，自主的な学習会を続け，また 四 日市な ど公害先

進地を 見学 し，さらに は 鯉 の ぼ りで 風向きを調べ て 公害 の 発生を科学的 に 予測する な ど，め ざま

し い 学習 ・調査活動を 彳∫っ た 。 そ し て そ の 結果，計画は 撤 回 さ れ た 〔7）。宇井さ ん は， こ の 沼津 ・

r 島の 運動に 教 え られ る と こ ろ が 大 きか っ た と繰 り返 しあ ち こ ち で 述 べ ，「こ の と ぎの 記録は 住

民の 生 活感覚か ら出発し た科学が，い か に 正 し く，核心を つ い て い た か を は っ ぎりと示 し て い ま

す 」 （宇井 ， 1970b） と評価 して い る
〔s）。

　住民運動に 学び つ つ ，白身の 研究上 の模索もか らみ なが ら，宇井 さん は 今後 の 科学 技術に つ い

て ，2 つ の 側面を 「発見」す る 。
一

つ は ，住民が作 り出す， とい う側面，もう
一・

つ は ，適正技術

とい う側 面で あ る 。

　まず，住民が作 り出す科学，とい う側面 に つ い て は ，住民運動 に は科学が必要だ，とい う啓蒙

的な卞 張 と，住民運動か ら出て くる もの こ そが 科学 だ，とい うキ張 とが，表裏
一
体に な っ て 宇井

さ ん に よ っ て 表 現さ れ る
。 前者 の 主張を は っ ぎ り述べ た の が 1974年に 書か れた 「住民運 動 と し

て 自立 へ 　　反公 害闘争十 年 の 歩み 」 とい う文章で あ る 。
こ の 中で 宇井 さ ん は

，
「昭和三

一
卜九年

の 三 島 ・沼津 コ ン ビ ナ ー
トに 対す る反対運動の 成功以来，住民が足 で 歩 い て 自分 の 身体で た しか

め る こ と の 重要性が は っ きりした 」 （宇井，1974b：41），
「住民運動が主体的に 生か し て ゆける

もの は ，何 とい っ て も自分の 勉強を持続 し て ゆ くこ とで あ る 」 （宇井，1974b ： 41） と述 べ ，住

民運動に お ける 調査活動を鼓舞 して い る 。 後者 の 主張 に つ い て は ，1973年に 「住民運動の 作 る

科学」 とい う明解な タ イ トル の文章を r思想の 科学』 に書い て い る 。
こ の 中で 宇井 さん は ，荒田
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特別 寄稿

川 の 例 を挙げなが ら，「こ の 荒田川 紛争 に お ける科学技術 の 使われ方 は，今 日の 科学技術 の あ り

方，ある い は 専門家の 立 場 に つ い て 重 大 な示 唆を与え て くれ る 。 科学技術の役割は ，被害者が納

得する 水準の 公害防除を い か に し て 実現す る か が 目的で あ り，そ の 主導権 は被害者に なければ な

ら な い 」 （宇井 ，
1973b ： 14） と主 張し ，さ ら に ，「住民運動の 作り出 し た科学的調査の 内容も，

（中略）実はそ こ に しば しば科学の 根源的課題が 現わ れ て い 」 （宇井，1973b： 12） る，また，

「住民運 動は （巾略）おそ らくは 時間が か か っ て も自前 の 研究者を養成 し な ければな らな い の で

はなか ろ うか 」 （宇井，1973b；20） と論 じた 。

　住民運動か ら出て くる もの こそ科学 で ある ，とい う主張の 背景に は，宇井 さんが 現場か ら感 じ

た 既存科学 に 対す る懐疑があ っ た 。 そ の 中心 は，定量的な分析を 中心 とする既存科学 の 方法論に

対する懐疑だ っ た。

　宇井さ ん は公害や 下水処理 の 現場か らこ の こ とを議論 して い る 。
「水処理 は 本質的 に 非定常」

で あ り，
「それ を 定常で 設計する か ら うま くい か な い の だ 」 （宇井 ，

198i ： 109）（9）
。

「大気中の 亜

硫酸ガ ス の 汚染の よ うな，世界中ど こ で で も共 通な人 問 の 呼吸 に 影響す る現象で あ っ て も，汚染

濃度 と被害は 必ず しも比例 しない 」 （宇井 ，
1984 ： 75＞。

「汚染の パ ラ ーメ ータ ーは あ くま で 問題

解決の ため の 道具 で あ り，それ 自体を 目的に して は い け な い 」 （宇井 ， 1984：76）。

　 日本物理学会の 1980年の シ ン ポ ジ ウ ム で も，宇井 さ ん は ，次の よ うに 論 じた 。
「我 々 が 公害と

して 問題を 感知す る の は まず大抵被害か らで す 。 発牛源が何で あるか とい うこ とも，大抵 の 場合

に 直感で 容易に わ か ります 」 （宇井，1980 ：956）。だ か ら，た とえば水質汚染の研究の 場合 「定

常解や そ れ に 相 当す る平 均値を こ こ に 持ち こ ん で くる の は 意味があ りませ ん 」 （宇井，ユ980 ；

957）。
「定量 的，分析的な科学観で は 何 もか も割 り切 る こ とは で きず，手に 負えな い 部分もあ る，

とい うこ とを科学者 として 何 よ りも第
一

に 考えた い とい うこ とで あ りま す」 （宇井，ユ980 ：957）。

「公害問題を 見る 限 り，（中略）拡散 の 微分方程式な どを使 っ て 住民 を煙 に 巻 く科学 と，（中略）

漁民や 現地住民被害者 の 実感を取 り入 れて い く科学 と
，

ど うも二 通 りの 科学がある よ うに 思え て

な りま せ ん」 （宇井，1980： 959）。

　そ うして
， 住民運 動が作 る ， もうひ とつ の 科学技術 と し て

，
「適正技術 」 がある，とい うこ と

を実践 も含め て 明確に キ張 し は じめ る 。 宇井さん の 「適正 技術」 へ の道が，単独行だ っ た の か ，

時代 の 空気 の 中で の こ とだ っ た か ，もう少 し ち ゃ ん と検証す る必要が あるだろ うが ，今の と こ ろ，

それ は 基本的 に 単独行だ っ た こ と，しか し，同時に 海外で の 議論，と くに E．F．シ ュ
ー

マ ッ
ハ や

イ ン ドの ア ム リ ア
・レ デ ィ の 議論 な ど の 後押 し を受け て い る こ と （宇井，1978a）（1°），そ し て 日

本 の 中 で も柴谷篤弘や 中山茂 の 科学論 と呼応 しなが らで あ っ た こ と，などが，宇井 さ ん 自身 の 文

章か ら指摘で きる 。 1968年か ら 1969年に か け て の ヨ
ーP ッ パ 留学の 際に オ ラ ン ダ の 研究者に学

ん だ 水処理技術 の 影響に つ い て も， 宇井 さ ん は 何度も言及 し て い る 。
ま た

，
「適 − 技術 」 の 主張

に 行ぎ着い たあ とは ，そ の 事例 を求め て 国内外の 視察を行 っ て い る （宇非，1978b）。

　宇井 さん の 適止技術の 主張は， 日本で は最 も早い ものだ と思わ れるが ， 重要 な の は ， 宇井さん

がそ れを単に 技術の 問題で はな く，社会の し くみ の 問題 として 議論 して い る こ とで あ り，住民運

動，ある い は住民 自治の 中か ら作 られる べ きだ と主張 されて い る こ とで ある 。
「中間技術，ある

い は適 正技術は ，（中略） 巨大化 した現代技術の 独 占が権力を支え て い る 現状で は ，（中略）妨害

す ら予想され る もの で ある。そ うだ とすれば や は りそ の 開発は運動 に よ っ て支え られなけれ ばな
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宮 内 ： 宇井純 さん が模索 した 学問 のあ り方 に っ い て

らな い だ ろ う1 （宇井，1978a ：27）。宇井 さ ん は ，自分 の 専門分野で ある水処理技術の 実験 ・実

践 の 11
−
；で ， こ の 適正技術 の あ り方を そ の 後 も地道 に 追究 して い っ た 。

6，宇井 さん が求め た学問の あ リ方 と私た ち 一 ま とめ に かえて

　 1981年に 宇井 さ ん は ，「今に な っ て み る と，適止技術の 問題 も，公害原論 自主講座 も，水銀 の

汚染の ケ
ー

ス ス タ デ ィ もみ ん な
．一一

つ に 収斂して きた 感じがする 」 （宇井，198ユ：110−111） と述 べ

て い る。こ の 「み ん な
一

つ に 収斂 」 は ，環境社会学が依 っ て 立つ べ ぎと こ ろ とか な りの 部分
一

致

する ，と私は 考え る 。 そ れ は ，
一言で 言 うと，

“
現場を重視 し，問題解決を 重視 しなが ら，さ ま

ざ ま な 方法論を組み 合わ せ て 行 う， 市民 ・住民主体 の 適正学問
”

とい うこ とに な る だ ろ う。

　宇井 さん は ，化学実験を軸 とす る技術を 出発点 としな が ら，フ ィ
ー

ル ドワ
ー

ク と 歴史重 視を経

て ，「住民が 作る適 IF技術 」 へ とた ど りつ い た 。こ の プ ロ セ ス は ，現場 の問題に 直面 し た7 井 さ

ん が，自身の 方法論を問い 直し模索す る中で ，複数の 手法 （そ の 中に は 自主講座開講とい う 「手

法」 も含 まれるだ ろ う）を並行 して 採 りつ つ ，問題解決志向で ある べ き学問の姿を求め た ，とい

うこ とを示 して い る 。 反公害運動や 自主講座運動 の 側面がク ロ
ーズ ァ ッ プ されて きた宇井さ ん だ

っ た の で ，そ の 複数 の 手法や 模索に つ い て は ，まだ そ れほ ど検証 され て い な い 。宇井 さ ん が

1960年代か ら続けた 栃木 の 川 の 調査，宇井 さ ん の 汚水処理技術 の 研究，沖縄で の 模索，そ うし

た もの の 意味合い に つ い て ，私 たち は も う少し考え続け る 意味が あるだ ろ う。

　宇井 さ ん を掘 り起 こす作業は ，私たち 自身が，それぞれ の 現場 で の 模索を検証 し直す作業 と並

行して 行 う こ とに よ っ て ，初め て 意味を持 っ て くる だ ろ う。 私 た ち 自身が ，現場重視 の 研究，適

正 な学 問を 求め る際 の 常に 参照す べ き 「歴 史 」 と し て 宇井さ ん の 足跡は あ る
。

注

〔1） 自主講座か ら派生 し た グル ープ は ，こ の ほ か に ，反弾 圧 ・住民運動連絡セ ン Pt　一，市民エ ネ ル ギ ー
研

　 究所．志布志 グ ル
ープ，川本裁判控訴棄却実行委員会，原子力グ ル

ープ，あわゼ ミな どが あ っ た （宇井，

　 1979： 124−125な ど）。

〔2） 反公害輸出通報セ ン タ
ー

に は ，　
一
方で べ 平 連 （ベ トナ ム に 平和を ！市民連合）の 流れ もあ っ た。

〔3）宇井 さ ん は ，
“
資料収集魔

”
で ，た とえ ば 1960年代 に は，東京人学内で 配 られ た さ ま ざま な ビ ラ，資

　 料 を 収集 し，ス ク ラ ッ プ し て い る 。現物は ，埼玉 大学共生祉会研究セ ン タ
ー 「宇井純公 害問題資料コ レ

　 ク シ ョ ン 」 に あ る。こ の 宇井 コ レ ク シ ョ ン に は ，宇井 さん が 集 め た 膨大 な 資料
・新聞切 り抜 き

・
ミ ニ コ

　 ミ ・
国際会議資料な ど が あ る 。

こ の 論文 を 書 く際 の 文献 ・資料 の
一

部も，こ の コ レ ク シ ョ ン か ら得た。

　 埼 玉 大学共生祉会研 究 セ ン タ
ー

の ウ ェ ブ サ イ ト （http ：／／www ．　kyousei．　iron．　saitama −u．　ac ．　jp／） に

　 は，宇井 コ レ ク シ ョ ン に つ い て詳細な検索がで きる デ ータ ベ ース が あ る。

（4） こ こ で は 水俣 の フ ィ
ー

ル ドワ
ー

ク etr）い て の み 述 べ た が，宇井 さん は，「専門 」 の 衛生工 学分野 に お

　 い て も，た とえば 栃木県 の 川 の 水質 調査 を 1963年 か ら 始 め て い る こ と に 注 意 し て お き た い
。 宇井

　 （1983） 参照 。 ち な み に こ の 栃木の 調査 は
， 宇井 さ ん の 出 身校 で あ る 栃木 高 校の 化 学 部 との 協働 で 行 わ

　 れ ，栃木高校で の 調査は 脱在 も続 い て い る。そ の 他 に も宇井 さん の 学問 の 枠を 超 え た フ ィ
ール ド ワ ーク

　 は，多岐 に 及 ん だ もの と思 わ れ る 。 そ の 検証も今後必 要だ ろ う。

（5）当事者に よ る こ の 運動 の 記録 を 宇井 さん は，雑誌 r自主講座』 第 3 号 （1971 年）に 再録 させ て い る 。
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特別寄稿

　 目立鉱山 問題 の 経緯に つ い て は，菅井益郎 （1974） が詳 し い
。

（6）宇 井 さん が こ の 閇題 を 初め て 知 っ た の は 1961年 で あ る （宇 井 ，1974a：27−28）。荒 田 川 の こ の 問題

　 に つ い て は ，竹内宏
一

の 研究が ある （竹内，1968 ；1970）。

（7） 沼津 ・三 島 コ ン ビ ナ ート反対運動の 学習 ・調査活動 に つ い て は ，そ の 当事者で ある 内 岡昭夫氏が 書 い

　 た もの （西 岡，1970；1978a；1978b）や 福島達夫 （1965 ；1966）に 詳 しい
。

（8）宇井 さ ん は，の ち に 自分で 始 め る 東大 自キ講座 に つ い て も，「今 U 私 が つ づ け て い る 自主講座運動 の

　
一

つ の 原流 は ，こ の ［沼 津 ・二 島 コ ン ビ ナ
ー

ト反 対運 動 に お け る コ住民学習 会に あ る 」 と述 べ て い る

　 （宇井，1973b ： 15）（［ ］内引用者）。

（9）同 じ 論文で
， 宇井 さ ん は

，
「私 の や る の は 既存の 下水処 理 場 の 修理 とか の 雑 ぱ くな

，
そ れ で 動 く仕事

　 で あ る とい うと，西村肇研なん か の 人た ち は ，カ リ カ リ し，余 りに も非定量的で ある とい うで し ょ うが，

　 君 らの 所 は定 量 しす ぎて変な 答 え を 出 し て 困 っ て い るん だ ろ うと 言 っ て や っ た 」 （宇井，1981：108） と

　 書 い て い る 。西 村肇 氏 は ，宇 井さ ん と ほ ぼ 同 じ時期 に 東京 大学 で 学 び，教 え た 化 学 工 学者，公 害問題研

　 究者。岡本達明氏 との 共著 r水俣病の 科学』 で も知 られ る 。

（10）宇井 （1978a） に よ れ ば，宇井 さん が シ ュ
ー

マ ッ ハ の 議論 に 出会 っ た の は 1974年 の 国際会議で あ り，

　 レ デ ィ の 議論 に 出会 っ たの は 1976 年で あ る。
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