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1 ．は じめ に

　社会学的方法 に よ る，学校 と学校教育 を対象 と した研究の 総称 と して ， 厂学校社会

学」 をひ とまず規定 して お こ う。 だが ， 学校社会学の 対象領域 は ， それ 自身多様で あ

り，
か つ 変化 し て きた 。 た とえ ば それ は ， r教育社会学研究』誌に 現れ た レ ビ ュ

ー論

文の 構成に 明 らか で あ る
〔1）

。

　こ れ らの 学校社会学 の 下位領域の 変容 は ， ひ とつ に は もちろん 知見の 積 み重 ね に基

づ く 「学問内在 的理 由」 に よる もの で あ り， 他 方で は こ の デ ィ ス プ リン が 対象 とす る

「教育現象，教育問題の 変化」 に 基づ くもの と解釈で きる 。 だが い ま ひ とつ ，欧米に

お け る学校社会学 ， 教育社会学の 変容の 影響を直接 ， 間接に 受 けて きた点を無視す る

こ とは で きな い
。

　 よ く知 られ て い る よ うに ， 欧米 に お け る学校 に対す る社会学的研究 の 萌芽 は ， すで

に 1932年に 出版 され た ウ ォ
ー

ラ
ー

（Waller，
　W 。）の r学校欒団』

（2）
にみ る こ とが で き

る 。 教育社会学 自体 ， 1920年代 に始まる ， 実践的な問題解決志 向 と応用社会学的志 向

に よ っ て 特質づ け られ る educational 　 s・ciology か ら ， 1950年代以降 ， 社会学の 1 ブ

ラ ン チ と して の sociology 　 of 　 education へ と変化 して きた。 こ の 展 開の 中で ，純粋科

学 と し て の 「教育の 社会学 」 の 立場 か ら ， 学 校研究 が 多 く行 われ る よ うに な っ たの

は， 1950年代末以降の こ とで あ る 。 そ れ 以後の 学校社会学研究 は ， 理論的背景 と方法

お 茶の 水女子大学
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論の 観点 か ら大 きく二 つ の 時期に 区分可能で あ り， その 変化の 影響を ， わ が国の 学校

社会学 も非常 に明瞭な形で 受 けて い る 。

　第
一

に 学校社会学の 成立期で あ る 。 社会学 にお い て 通常科学化 して い た構造 ・ 機能

主義の 立 場か ら ， 社会体系 と して の 学校の 構造 と機能 に 焦点づ けた研究が 多 くを占め

た 。 研究方法 と して い わゆ る方法的実証主義が 主 として 用 い られ ， 学校教育の 果た し

て い る社会化 ， 選抜 ・ 配分の 機能や ， 学校の 逆機能的側面に 関心 が集中した 。 その す

ぐれ た典型 と し て ，
パ ー ソ ン ズ （Parsons，

　T ．）
（3）な どをあげ る こ とがで きる 。

　構造 ・ 機能主義に 依拠 した 学校社会学研究 は ， 教育 と経済 ， 政治な ど他 の 社会制度

との 関連を強調 し， と りわ け学校の 選抜機能 ， 不平等問題 に つ い て ， 評価 の 高 い 多 く

の業績 を生ん だ 。 他方，
こ の ア プ ロ

ーチ は ，   技術変化の 役割を過大視 し，   葛藤や

イデオ ロ ギ
ー

の 重要性を過小評価 して い る， また   実証的で あ る こ と と統計的で あ る

こ と とを取 り違え ， 数量化の 困難 な問題を課題化す る こ とを避けて きたな どの 批判に

さ らされ た 。 さ らに ， 学校 と外社会 と の 関連 を重視す るあま り， 学校 を black−box と

み な し学校教育の過程それ 自身を対象化 して い な い と して ， 後述す る 「新 し い 教育社

会学」 に 批判 され る こ とに な っ た 。

　第 ご期 は ， 主 と して ア メ リカで 葛藤理論が 隆盛 し ， また イギ リス で 新し い 教育社会

学 の影響が顕著 と な っ た 70年代 か ら今 日に 至 る展開期で あ る。
マ ル ク ス （Marx ，　K ．）

と ウ ェ
ーバ ー

（Weber ，
　 M ．）に 源流 を もつ 葛藤理 論は ，

「業績主義的選抜 ・ 配分装置

と し て の 学校」とい う構造 ・ 機能主義の 前提を突 き，学校の 配分機能 を身分集団 ない し

階級問 の 葛藤の 観点か ら説明 し よ う とす る 。 neo −Weberian で あ る コ リ ン ズ （Collins，

R ．）は ， 「学校の 活動 の 中心 は ， （技術的知識 を与 え る こ と に ある の で は な く）特定

の 身分文化を教 え る こ と に あ る」 と い い
 

， 他方 neo −Marxist で あ る ボ ール ズ とギ

ン タ ス （Bowles ，
　 S，　 and 　Gintis，　 H ．） は ， 学校 は生徒 をそ の 出身階級 の 別 に 応 じて

扱 う こ とに よ っ て ， 階級的パ ー ソ ナ リテ ィ を強化す る もの と見 る
 

。 葛藤論的学校

社会学 は ， 学校が 階級再生産に 占め る重要性 と
， 学校教育の 非認知的側面 （身分文化

や パ ー ソ ナ リテ ィ ）の 重要性を指摘 し ， それ に 巨視的観点 か らア プ ロ
ーチす る理論的

枠組を提供 して くれ る。 だが そ の 半面 ， 構造 ・機能主義 と同様 に ， 機械論的対応理論

に よ っ て 学校の 内部過程 をブ ラ ッ ク ボ ッ ク ス 視す る危険 をは らむ。

　他方主 と し て イギ リス に お い て 台頭 した新 し い 教育社会学 は，初期 の 学校社会学 や

葛藤理論の 上 記 の 欠点 を批判 し ， 学校 を 「文化 の 伝達 と統制機関」 とし て 再定義す

る 。 そ れ に よ っ て 教育的知 識の 構成 と伝達過程 ， 教室に お け る教師 と生徒の 相互行為

な どの ， 新 し い 研究課題 を開拓 し た 。 象徴的相 互作 用主義，現 象学 的社会学， エ ス ノ
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メ ソ ドロ ジーな どの い わゆ る解釈的ア プ ロ
ーチ に 基づ き， 参与観察などの 方法 を駆使

した微視的接近 に特徴があ る。

　 わが 国の 学校社会学研究 は ，

一
方で わが 国固有 の 教育現象 を対象 としたモ ノ グラ フ

を積み重 ね ， 他方で 先 に述 べ た よ うな欧米 の 研究か ら刺激を受 け なが ら展 開 して き

た 。 と い うよ りも， 教育社会学研究誌に 現れ た研究をなが め て み る と ， 論文の 問題関

心 ， 方法論 （的主張）， 領域の 変化 に は ， まるで 映 し鏡の よ うに 欧米で の 動向が反映

され て い る点 に大 きな特徴が あ る。

　 もち ろん ， 菊池 （1991）が指摘す るよ うに ， 教育社会学 に お け る新 しい 波 （た とえ

ぱ新 しい 教育社会学）や教育社会学外部で 生 じた動きを追 い かける こ とは （それ らは

ほ とん ど欧米の 研究で あ る）， そ れ 自身有益で あ っ て け っ して 咎め られ るべ きこ と で

はな い 。 しか し， 欧米で の 諸研究が ， その 社会の 文脈の なかで ， 特定の 社会構造や文

化的制約を受 けつ つ 生まれ て きた こ とを考え る とき， わが 国の 学校社会学研究 が 欧米

で の 研究動向の 変化と， かな りの 程度ぴ っ た り重な り合っ て しま うの は け っ し て 健全

な こ とで は な い
。 わが 国の研究 に独 自の 発見 な り， 展開が あ っ たこ と を全面的に 否定

するわ けで は な い が ， わ が国 の 学校社会学の 展開は ，
い わ ば欧米追随型 ， 欧米 「理

論」 移入型で あ っ た
 

。

　小論で は ， 主 と して   教育社会学研究誌 に現れ た ，   こ こ十数年の 学校社会学関係

の論文 に 焦点づ けて ， 研究動向 と課題 を提示す る こ とに した い
。 と りわけ， 欧米追随

型 と もい え る研究の 展開の 中で ， か くされ て きた課題 ， 忘れ去 られ た テーマ を指摘す

るこ とに 力点 をお きた い 。

　学校社会学の 主要な下位領域は ，   学校の 社会的機能 ，   学校文化 ， 教育的知識 ，

カ リキ ュ ラ ム
，   学校組織 ，   教室 ，   学校教育 の 制度化過程 な どに 分け る こ とが で

きる。 こ の うち ， 学校教育の 制度化過程 に関す る研究 は ， 階級的社会構造の 再生産 と

学校の 階梯的な制度化過程の 関連 に関す る歴史的 ・巨視的解明 を目指 して お り， それ

自身， 学校社会学の 重要な領域 をなす と考え られ る 。 葛藤論的パ ラ ダイ ム の 影響 を受

け，
か つ 近年わ が 国で も研究が進展 しつ つ あ る領域 だ が ， 『教育社会学研究 』第 50集

で すで に扱われ て い るの で 小 論で は触れ な い こ と にす る（7）
。

　 これ まで の レ ビ ュ
ー

で は ， 上 記 の下位領域 をそれ ぞれ 独 立 した章 と して 研究動向を

整理 して きた が ，
こ こ で は それ らの諸領域 の 分類 を強 く意識せ ずに ， 動向 と課題 を提

示す る こ とに した い 。 い ずれ か の 領域 に 分類不 可能な学校社会学的研究 が増加 して い

るこ とか らも知 られ る よ うに ， 下 位領域 は相互 に密接 に関連 して お り， 現在で は む し

ろそれ ら を総合 した レ ビ ュ
ーの ほ うが 生産的だ と判断 した ため で あ る 。 なお ， 教師 を
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対象 とした研究 に つ い て は， 部分的に教室に お け る教師 と児童 ・生徒の 相互行為 ， 相

互交渉過程 に 関わ る範囲で レ ビ ュ
ー

の 対象 とした 。 教師を対象 と した研 究の 包括的 v

ビ ュ
ーは ， 本誌 第43集 に 掲 載されて い るの で ， そ ち ら を参照 し て ほ し い （耳塚 ほ か

1988）。

2　 初期学校社会学に お け る選抜研究

　学校教育 と選抜， 教育機会 と い うテ ーマ は ， 今 日 ， 量的に 学校社会学研究の 中核を

なす だ けで な く，多くの 研究者の 共 通の 関心事 とな っ て い る 。 と りわ け 70年代以 降，

多 くの実 証研究が蓄積され て きて お り， 後に述 べ る よ うに ， 現在の わが国の 学校社会

学 に お い て 新た な理論展開 をみ せ つ つ ある重要領域で ある
（8）

。

　 だが教育選抜 へ の 関心 は， けっ して 新 しい もの で は ない
。 わが 国学校社会学の 出発

期 ， す なわ ち50年代 か ら多 くの 研究が こ の テー マ に 接近 して お り， 今日の 教育 と選抜

研究 の 源流をみ る こ とがで き る
（9）

。

　た とえば清水 （注 9 参照 ）は，試験地獄 と い われ るほ ど社会問題化 した大学 へ の 入

学難 ， 高校 ・中学校の 予備校化 ， 越境入学 な どの 現象 を と らえ て ， 逐
一

実証的 に検討

し， 社会学的検討を加 えて い る 。 こ れ らの 中に は ， の ちの 麻生 ， 天 野や ， さ らに は教

育選抜研究一般に み られ る問題関心 と枠組み の 多 くが ， 仮説的で はあれ 詰め 込 まれ て

い る 。 高等教育 は， い っ た い い か な る階層に と っ て 上昇移動の 乗 り物で あ っ たの か ，

試験制度に よ る選抜 と階級制度 に よ る選抜の 関連 と い っ たテ
ー

マ は 当然の こ と とし

て ， 選抜 に 洩れ た者 の 措置 の テ ク ォ ロ ジ ー （い まで い う cooling −out 問題 1）， ＜知

能〉 と社会階層な ど へ の 関心 が ，そ こ に はすで に 見られ る 。

　今日で も，教育選抜， 入学試験は も っ と も重要視 され て い る社会問題の ひ とつ だ

が ， で は教育社会学が ， その 自らの 知識 と方法の 蓄積に よ っ て ， 清水以 上 に 何が発言

で きるの か
。 清水の 分析は ， 以下指摘する よ うに 現代の 選抜研究の レ ベ ル とス コ

ープ

とは大 き く隔 た りが あ るが ， 現実の 社会問題 を対象化 し ， 政策科学的志向 に基礎づ け

られ た姿勢 に 特徴 が あ る 。

　50年代 の 研究に 共 通 して い るの は ， 下層階級 に と っ て 閉鎖的 な教育機会 を問題に す

る課題意識で あ り， パ ラ ダ イム の 観点か らみ る と ， 技術機能主義に も っ ぱ ら終始 して

い る点で ある 。 また ウォ
ーナー

（Warner ，
　W ．　L．）， グ ラ ス （Glass，

　D ．　V ．） ら の 強 い

影響が 見 え る
（10）

。
こ こ に は ， pool　of 　ability 概 念の 影響 を受 け ，

い わ ゆ る英才 児は

下層階級 に も い る か ら， 彼 らに も高等教育機会 を与 え る べ きだ とい う ロ ジ ッ クが あ

る 。 これ は 〈知 能〉な い し測定 され た学力 へ の 信仰 に つ な が る 。 とは い え こ の 時期 ，
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すで に デ
ー ビ ス （Davis，　 A ．） らの 影響を受けた形で ，「選抜以前の 選抜」，測定 され

た学力へ の 階級性 の混入の 問題に 関心 が ま っ た く払 われ なか っ た わけで は な い
（11）

。

pool　 of 　 ability の 発想 と ， 選抜以 前の （階級制度に よる）選抜の 存在 の 指摘の 問 に

は ， 論理的矛盾が あ る 。 こ の 矛盾 は，選抜 と教育，教育機会の 研究に と っ て， ブ レ イ

ク ・ス ル ーの 契機 を準備す るはずだ っ た 。 だが当時はそ こへ の 切込み まで に はい た っ

て い ない 。

　総 じて ， 現代の われ われ の 教育選抜 へ の 問題意識が ， 「選抜に 組み込 まれ た不平等」

（業績主義の 衣 を きた不平等）に あ る とす れ ば，当時の関心 は 厂選抜か ら排除 され た

機会の 不平等」 （業績主義的選抜 に 参加で きない 不 平等）に とどま っ て い た とい っ て

よ い
。

　 し か し， そ の 後私 たちが 引 き継 ぐべ きで あ っ た課題 もそ こ に は存在す る 。

　第
一

に ， 学力 とは何 か
， その 理 論的視座 を欠 くもの の ， 学力の 文化的偏 り， い わ ば

学 力の エ コ ロ ジーに つ い て の 実証的検討で あ る 。 学校社会学初期 に現れ た い くつ か の

研 究の 後 ， われ われ は （現実的なデータ の 制約か らか ）， 学 力の 形成過程や 分布に つ

い て の デー タ を欠 い て きた。
コ
ー

ル マ ン
， ブル デ ュ

ー らは言語 テ ス トの 結果か ら理 論

的考察を引 き出 して い る 。 その 例 を引 くまで もな く， 学九 測定 され た能力に つ い て

の 検討 は ， 理論形成 に欠 くこ との で きな い 作業だ っ た はずで あ る （宮島ほ か　 1991，

長尾 ほ か 　1990参照）。

　第二 に ， こ の 時期の 論文 の 多 くが とっ て い るデ ータの 提示方法 ， 処理 ， 考察は きわ

め て プ リ ミテ ィ ブ な もの に と どまるが ， 時代を と らえ たモ ノ グ ラ フ と な っ て い る点 に

着目 しなけれ ぱなら ない 。 た とえ ば仲 （注 9 参照）に代表させ て い えば ， 彼 が描 い た

の は ， 昭和 25〜27年の 愛知 県の あ る郡 部の 中学校卒業生 の 進路，就職，職業移動 の 状

況 で あ っ た 。 そ れ は まさに ，農業層を中心 に ドラス テ ィ ソ ク に 生起 した 「強制移動」

の 瞬間 を と ら え た 統計的ポ ー
ト レ

ー ト に ほか な らな い 。 日々 刻 々 と変貌す る産業 ・ 職

業構造 ， そ こ へ と中学生が 流れ て こ ん で い くさま を ，
パ シ ャ っ と写真を と っ た よ うな

見事さが あ る 。

　近年 で も， じつ は変動 は常態化 して お り， こ うしたモ ノ グラ フ の 意義 は け っ して 薄

れ て い な い 。 しか し， 10年 ， 20年後の 研究者が ， われ われ の 「い ま」 を的確 に読み 取

る （過去 をふ りか え る） こ とが で きる よ うな モ ノ グ ラ フ を私 た ちは 生産 して い る だ ろ

うか Q か りに ， 理論形成の 意図が 強 い あま り， ある い は 現象を欧米流の 理論で 見事 に

説明す る こ と の 魅 力が 大 きすぎる が ゆ えに ， そ う した モ ノ グラ フ の 価値が低 く見 られ

て きたの だ と した ら ， そ れ は わ が 国の 学校社会学の 遺産 を小 さ くす る こ と に な る だ ろ

119

N 工工
一Eleotronlo 　Llbrary 　



The Japan Society of Educational Sociology

NII-Electronic Library Service

The 　Japan 　Soolety 　of 　Eduoatlonal 　Soolology

う。

3 ．中期学校社会学に おけ る選抜研究

　60年代 か ら70年代 に 行われ た選抜 をめ ぐ る研究の 多 くは ， 方法的 に は進学機会の 規

定要因に 関す る計量的研究が 精緻化 され ， 学校内部 に お ける選抜過程 へ の 関心 が 現れ

る よ うに な る。

　研究対象は，高校進i学率の 上昇に よ っ て 普遍化 した高校段 階 と高等教育機会に焦点

づ け られ て い た 。 た とえば ， 潮木 らは高校不進学者を対象 と した研究で ， 低所得層の

進学機会が 制限 され て い る こ とを示 し ， ま た麻生 は低 い 学歴階層出身者の 教育機会が

必ず しも開か れ つ つ あ るわ けで は ない こ とを示 した
（12）

。 総 じて ， も っ と も大 きな知

見は，業績主義的な教育選抜へ の機会を開放 して も，結果の 平等は得 られ な い とい う

事実で あ っ た 。 初期学校社会学 に お い て 欧米の影響か ら現れ た関心 が ， よ りソ フ ィ ス

テ ィケー ト され た形で 経験的に 示 され た と い っ て よ い
。

　 こ れ らの 研究 の 中で ， 80年代以降 に も っ と も大 きな関心 を集 め る こ とに な っ たの

は ， 高等学校の 学校格差 をめ ぐる諸問題で あ る。 江原 はす で に 73年に ，高等教育進学

機会が高等学校の タ イ プ に よ っ て強 く規定 され る こ とを ， 計量的 に示 して い たが
（13）

，

藤田 は これ を「学力別 ・ 課程別 トラ ッ キ ン グ」とい う概念 に よ っ て とらえなお した （14）
。

トラ ッ キ ン グ とは ，
「た とえば複線型学校 シ ス テ ム の よ うに 法制的 に生徒 の 進路 を限

定す る こ とは な い に して も， 実質的に は どの コ ー ス （学校）に 入 るか に よ っ て そ の後

の 進路選択の 機会 と範囲 が限定 され るこ と」 を さす 。 わが 国 の 高校格差は ， トラ ッ キ

ン グ ・ シ ス テ ム と して ， 生徒 た ちの 進路選択 の 機会 と範囲 を制約す る構造 を もっ て い

る 。

　秦は ，

一連の 研究の 中で ， 社会階層が 進学す る高校の 学科や ラ ン ク を規定 して い る

こ と ， 高校の 学校間格差 の 構造が ， 低 い 階層出身者の 進学ア ス ピレ ー シ ョ ン を冷却す

る こ と に よ り， 社会階層 の 固定化 に 寄与 して い る こ とを示 した 。 それ は， トラ ッ キ ン

グ と して 把握 で き る高校格差構造が社会階層 と結び つ くこ とに よ っ て ， 藤田 の い う「社

会的 ト ラ ッ キ ン グ 」構造を も っ て い る こ とを実証的 に 示 した もの に ほ か な らな い
（15＞

。

　高等学校の 学校格差を ， トラ ッ キ ン グ概念に よ っ て 把握 し ， その 選抜機能 を実証的

に 検討 した もの に ， 岩木 ・耳塚 （1982）， 苅谷 （1986B ）， 吉本 （1984）などが あ る 。

さ らに い くつ か の 研究 は ， 選抜の 過程で 自己選抜の 過程が 存在す る こ と（苅谷 1986

A ）， あ る い は チ ャ
ー ター

， 生徒 の 下位文化，か くれ た カ リキ ュ ラ ム ，教師 ＝ 生 徒関係 な

どが 重要な要 因で あ る こ とを 明 らか に して きた（柴野 ほ か 1982， 柴野 ほか 1983）
（16）

。
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学校社会学研究の 展開

　学校格差の もつ 選抜機能 （トラ ッ キ ン グ）を制度的 レ ベ ル で の 分化機能 とよ べ ぱ ，

い ま ひ とつ こ の 時期に 発展 したの は， 学校内の 組織的分化の メ カ ニ ズ ム で ある 。 高等

学校の 学校組織 に 関す る先駆的研究 は すで に
， 田中ほか ， 耳塚 ほ か に よ っ て 行われ て

い たが
（17）

，天 野ほか （1987）は ， 高等学校 に お い て 実践 され て い る学習習熟度別学

級編成に つ い て 全国的な調査 を実施 し， こ の 学習組織の 存在形態や そ の 規定要因を明

らか に した 。 また耳塚 （1990）は ， 習熟度別学級編成の うち学級単位で 習熟度別｝（生

徒 を分化するバ ン デ ィ ン グと ， 生徒の 垂直的分化 を ともな う類型制を あわせ て ， 生徒

の 進路選択を学 校内で 制約す る 「組織的 トラ ッ キ ン グ」 で ある と した 。

　 こ の 組織的 トラ ッ キ ン グの 選抜機能に 関 して ， 理論的整理 を行 い
， 実証的検討を企

て た の は川嶋 （1985），菊地 （1986， 1989）で あ る 。 川嶋 らは 組織的 トラ ッ キ ン グ

（ability
−grouping ）研究の 知見を レ ビ ュ

ー し，　 ability −gr ・uping の 教育効果 に つ い て

一貫 した知見が 得られ て い ない 主 な理 由を ， 教室内で 進行 して い る媒介過程 へ の 視点

が 欠落 して い た点 re求め た 。 菊地 は トラ ッ キ ン グ概念 を整理 し ， そ の 効果 を  差異的

教授仮説 ，   差異的友人仮説，  差異的烙印仮説 な ど に 識別 した上 で ， 2 つ の 高等学

校事例 に 適用 して い る 。

　高等学校の 選抜機能 へ の ア ブ ロ
ー

チ は ， 学校格差 （制度的 V ベ ル ）か ら学校内で の

学習活動の 組織 （組織 レ ベ ル ）へ と進み ， わが 国の 高等学校は二 重の トラ ッ キ ン グ ・

シ ス テ ム と して 経験的に 把握 され た こ と に な る。 それ は80年代後半に お け る ， わが 国

の 学校社会学の ひ とつ の 成果で あ っ た 。

　 こ う して ， 高等学校 を中心 と した学校の 選抜機能に 関す る研究は， あた か も ト ラ ッ

キ ン グ概念を申心 に進展 して きた と い っ て よ い 状況 に ある 。 しか し，
い ま い ち ど トラ

ッ キ ン グ概念が ， ア メ リカ の ハ イス クール や イギ リス の ス トリー ミ ン グに つ い て の 社

会学的研究に 依存 して い る こ とに 立 ち戻 っ て み る必要が あ るだ ろ う。 第
一

に ， 苅谷

（1988a ）が指摘す るよ うに ， 日本の 学校格差や習熟度別学級編成 と ， ア メ リ カ の ハ

イ ス ク
ー

ル に お ける （学校内） トラ ッ キ ン グ
， イ ギ リス に お け る ス トリー ミ ン グ ，

バ

ン デ ィ ン グ の ， 進路 を制約す る メ カ ニ ズ ム と して の 同質性 ， 異質性 に つ い て ，慎重な

比較検討を要す る 。 例 をあげる ならば （苅谷　 1988a ）， ア メ リカ の ハ イ ス クー
ル に

お け る トラ ッ キ ン グ が 生徒の 進路を制約す る もの と して 問題に され たの は ， それが カ

リキ ュ ラ ム 選択 （そ の 結果 と し て の 大学受験資格）の 制約や トラ ッ ク の誤認 を ともな

うか らで あ る 。 す なわ ち ， トラ ッ キ ン グ とは そ もそ も，（と き と して 本 人 も気付か な

い うちに ）進路選択の オ プシ ョ ン が 「制度的 に」 制約 され る こ とを描 い た ， 「告発的」

概念で あ っ た 。 日本の 高等学校の 階層構造が ，
こ う した正 当性を欠 い た ， 告発 に 足 る
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選抜機能を果 た して い るか ど うか ， 再検討の 余地が あ る。

　第二 に ア ス ピ レ ー シ ョ ン の クー リ ン グ ・ア ウ トと い う概念 に つ い て も ， 同時に 再検

討 が 必要で あ る。 学校格差 ， 学校組織が 生徒 の ア ス ピ レ
ー

シ ョ ン をク ー リン グ ・ ア ウ

トす る と い うが， それ は本来の ，信用詐欺師が カ モ を騙 し込む とい う意味 と機能 を と

もな っ て い るの か ど うか 。

　第三 に学校内で の 習熟度別学級編成や類型制 の 実施が ， ただ ちに 学校の 選抜機能 を

帰結す る と考 え て は なら ない
。 川嶋 （1985）が 指摘す る よ うに ， 欧米 に お け る abili −

ty−gr ・ uping に 関す るお びた だ しい 研究 は ， それ が何 らか の 一貫 し た教育的 ア ウ トプ

ッ トを生む と共通 して 指摘 して い るわ けで は けっ して な い
。 しか もわが 国で は ， 習熟

度別学級編成 や類型制が，正 し くい えば組織的 トラ ッ キ ン グ とし て 機能 し て い る 「可

能 性」 が 指摘 され て い る にす ぎな い の で あ っ て ， そ れ らを実施 して い る学校で の 教育

の 過程 自体 をえ が い た実証的研究 は皆無で あ る 。 教育 の 過程 に 対す る関心 は ， 別の ア

ブb 一チ ， た と え ば解釈的 ア プ ロ ーチ を要求す る 。 そ れ は ， 潮木 （1983）が い うよ う

に ，教育選抜過程が 「い か な る 日常生活世界の 解釈」 を作 り出 し て い るか とい う問い

に応 え る こ とに もなる だ ろ う
（18）

。

　 こ れ ら の 点 に も， わが 国 の 学 校社会学が 欧米の 理 論 （研究 ） と概念 を借用 して き

た ， 欧米追随型展開の 欠点が 現れ て い る 。 トラ ッ キ ン グ概念は ， 多 くの 場合， 概念自

体 に 潜 む毒を抜 きさ っ た形で ， あ るい は告発 的な問題意識を拭 い さ っ た形で 便利 に使

われ て きた 。 日本の 現象が トラ ッ キ ン グ概念 に よ っ て どこ まで 説明で きるの か ， 逆 に

なに が 隠 され て しまうの か をい ま
一

度検討す る必要が あ る 。

4 ．学校組織研究の 展開可能性 二 官僚制モ デル か ら合理的神話論 へ

　学校 の 内部組織の 果 た して い る選抜機能 に 比 べ て ， 組織 として の 学校に つ い て の 社

会学的理解は，け っ して 進んで きた とは い い が た い 。 か つ て の 学校組織に つ い て の 研

究 は ， 学校経営学や教育行政学 の 立場 か らな され る こ とが 多 く， そ れ らは教育活動の

組織 を問題 とす る よ りも， 学校経営上 の組織的活動 を分析対象 と し， あ るい は ど うそ

れ らを組織す るか に関心 を持 っ て きた
（19）

。

　教育社会学者 に よる ， 教育活動の 体系 と し て の 学校組織 school 　 organizat 量on を対

象 と した研究 は ， 70年代後半 に い た っ て 田中ほ か に よ っ て は じめ て 試み られ た と い っ

て よ い
（20）

。 こ の 研 究は ， キ ン グ の 枠組 み を参照 し て 高等学校の 学校組織 を事例 的 に

調 査 し た もの で あ る 。 高校 は，入学生徒 の 学力や動機づ けに対応 した形で ， 生徒の 学

習 と行動 を組織 して い るこ とを明 らか に した 。 こ の組織化の過程は ， の ち に苅谷 に よ
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っ て 仮説的に 理 論構成され た
（21）

。

　学校で の諸活動 は い か に 組織されて い るの か 。 上 記の 研究 を除 くと， こ の 点 に つ い

て の 研究 は ， 長 く官僚制 モ デル の 学校 へ の 適用の 段階に と どま っ て い た と い っ て よ い

（耳塚　1992）。 それ は欧 米に お け る研究の レ ベ ル を そ の ま ま反映 した もの で あ り，

学校組織へ の 実証的接近の 困難さ ， 組織理論自体の 未成熟の ほ か
， 学校教育に対す る

機能主義的接近 に よ っ て 制約 され た もの で あ っ た
（22＞

。

　学校は た しかに ， ほ かの 近代 セ ク ター と同様，官僚制的組織をその 特微 とす る 。 校

長 ， 教頭 など職位の 階梯を もち， 権限の 階層化が見られ ，

一定の 専門的訓練を経て 資

格 をもっ た教員が ， 分業 して 職務を遂行し て い る 。 生徒の 学習や行動の 組織に つ い て

も，標準化 （standardization ）， 文書化 （formalization）， 特化 （specialization ）等 ，

官僚制的特徴が見 られ る 。 こ うして学校 は ， ほかの 公式組織 と同様 に ，

一
定の 特徴を

備え た官僚制組織で あ っ て ， もっ と も 「効率的 ， 合理的 な手段 」 を通 じて ，
「合意 さ

れ た 目標」 の 達成が 目指 され て い る と考 え られ て きた。

　 しか し80年代 中葉か ら，学校を合理 的な 目標達成を志向した官僚制的組織 とし て み

るの で は な く，
マ イヤ

ー
（Meyer ，　J．） らの 影響 を受 けて ，

「ゆ る や か な連結 」 「合理

的神話」 「脱連結」r信頼関係」 な どの 概念 に よ っ て とらえ る新 しい 視点 に た っ た諸研

究 の 紹介が見 られ る よ うに な っ た （例 えば ， 菊池 1986， 藤村 1986， 越智 1988， 藤田 19

91， 耳塚 1992）。

　学校 と は い か なる組織 か に 関す る理解は ， 官僚制 モ デ ル か らゆ るや か な結合 モ デ ル

へ ，そ して 合理的神話論 へ と進化 して きた 。 前節で 述べ た習熟度別学級編成な どの 能

力特化組織 も，合理 的神話に よ っ て 支え られ た学校の
， 儀礼的分類 ＝ フ ォ

ー
マ ル な構

造の ひ とつ の 実践形態で ある と見る こ とが で きる。 学校は 日常的な教育活動と人 々 の

悟仰す る合理的神話 と の 乖離を ， 儀礼的分類に よ っ て ， さ ら に 教育活動 とそ の 成果 と

を 「脱連緒」 す る こ と に よ っ て 隠 しお お せ て い る 。

　学校 の 生 き残 りを支 え て い る い ま ひ と つ の メ カ ニ ズ ム と して ， 脱連結 とい うバ ッ フ

ァ と と もに ， 誠意 と信頼の ロ ジ ッ ク（logic　of 　confidence 　and 　good　faith）が あ る
（23）

Q

学校の 教授活動や その 成果は，必 ずし もつ ね に 監視 され 評価 され る わ けで は な い 。 評

価 され る の は多 くの場合 ， 学校組織 の構成員で ある教員 の誠意の 存在で あ る 。 また親

をは じめ とす る学校組織の 外部 の 人 々 は ， 学校や 教師 を信頼 し， 子 ど もの 教育 を委 ね

て い る。 儀礼的分類 さえ維持 され て い れ ぼ ， 臼 々 の 教授活動が統制 ・ 評価 され て い な

くて も学校で は期待す る教育が行 われ て い る よ うに 見な され るの は ， こ う した学校組

織の 内部 ・ 外部の 入 々 に よ る誠意 と信頼 の ロ ジ ッ クが 存在す る ため で あ る 。 そ れ は
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　「専門職 と して の 教職」 と い う信仰の なか に顕著に現れ て い る。 誠意 と信頼 の ロ ジ ッ

ク の存在 は ， ひ るが え っ て 学校の 存在 を合理化す る神話に 対する信頼 を強化す る 。 こ

うして み る と ， 官僚制モ デ ル が描 きえなか っ た疑似的な合理性や 「脱連結」 と い う学

校組織の 特性こ そが ， 学校組織の 存続を可能 とす る中心 的要因 と して 見えて きた こ と

に な る 。 い わ ゆ る 「脱構築主義」 に よる教育組織 の と らえ なお しで あ る 。

　 マ イヤ ーら に よ る学校組織理論 は ， た しか に こ の 意味で 学校組織の 見 え ざる構造を

浮 か び上が らせ て くれ た 。 しか し ， わ が 国に お け る学校組織研究 はむ しろこれ か らは

じまる と い っ て よ い
。 と くに マ イヤ ー らの 理論が ア メ リカ社会の 文脈 に お い て生 まれ

た こ とに留意 を要す る （藤村　 1986）。

　 ア メ リカ社会 は周知の よ うに中央集権的統制が 弱 く， 教育活動に対す る官僚制的統

制が ル ース で あ るがゆ えに ， 教育組織の 儀礼的側面が強調 され た。 こ の 点 ， わが 国で

は中央集権的官僚制が 相対的に根強 い
。 さ ら に わが国で は （進学実績 と い う側面 に限

定され る傾向が あ る もの の ）， 教育活動 と教育の 成果が 儀礼的分類か ら脱連結 されず

に ， そ の 効率性を問われ る機会が多 い
。

　 これ らの 留意点 は ，
マ イヤ ー らの 議論 ， と りわけ疑似合理的組織 と して の 学校 と い

う命題 の 妥 当性 を失 わせ る もの で は な い に せ よ， わが 国の 学校 へ の 慎重な適用を要請

す る もの に ほ か な らない
。 わが 国 の 文脈 の 中で よ り観察 を積み 重ね る以外，学校組織

の 理解の 進展 は ない だ ろ う
（24）

。

5 ．解釈的ア プロ ーチの 出現 と期待
一 ク ラス 儿

一
厶 ， 教師生徒の 相互 行為過程 ， カ リ

　 キ ュ ラム
ー

　1970年代 か ら，
「新 し い 教育社会学」 が わが国 へ も紹介 ・移入 さ れ た 。 それ に よ っ

て か つ て は 見 られ なか っ た ， 新 し い 研究領域 が学校社会学 に 加わ る こ とに な っ た 。 教

室 （ク ラ ス ル
ーム ）の 社会学，教師 一

生徒の 相互行為過程 ，
ス トラ テ ジー概念を中心

と した教師の 教育行為
〔25）

，
カ リキ ュ ラ ム の 分析 で あ る。 学級内で の 教師 と生徒の 関

係 は ， 教授
一

学習 上の フ t 一
マ ル な役割関係 だけで はな い 。 彼 らは ， 互 い に 独 自の 状

況規定 を行 い なが ら，相互 に役割 の 効果的達成を 目指す 。 そ こ に は 「交渉関係」 が存

在 して い る 。 教育過程 は ， そ うした交渉関係の 存在 に よ っ て 円滑 に 遂行され るの で あ

り
（26）

， 同時 tC， 教育的知識が交渉関係の 中で 構築 され る の で あ る （柴野　1986）。 こ

う した立場 は ， 蓮尾 ・稲垣 （1985）， 杉尾 （1984 ，
1988）， 油布 （1985）， 山本 （1985

A
， B ）， 浜名 （1983A ）， 稲垣 （1992）等 に よ っ て紹 介 ， 主張 され て い る 。 新 し い 教

育社会学に よ る こ の研究領域の 開拓 は ， こ れ まで 相対 的 に 独立 して い た 厂教師の 社会

学」 研究を学校社会学 の 中核 に引 き戻 し ， 両者の 区 分けを意味の な い もの とす る可 能
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牲を もつ 。

　 こ の 領域で の研究に つ い て は ， すで に 耳塚ほ か （1988）で レ ビ ュ
ー

して い る の で 詳

細 に は 触れ な い が ， それ以 降に発表され た経験的研究例 と して こ こで は稲垣 （1989）

を見て お こ う。 教室の 社会学 ， 教師
一
生徒の 相互行為 へ の 解釈的ア プ ロ ーチの ， わ が

国 に お ける卓越 した例で あ るこ の 研究 は ， 生徒 コ ー ドを鍵に して ， 教師 と生徒の 日常

的 な解釈行為を分析 し， 教室の 秩序が維持 され るメ カ ニ ズ ム を明 らか に して い る 。 教

師 と生徒の コ ミ ュ ニ ケ ー
シ ョ ン は ， 解釈枠組み として の 生徒 コ

ー ドを共有す る こ とに

よ っ て 可能 となるが ， それ は教師 と生徒の 椙互作用を抑制 し， 距離 を拡大す る。 それ

に よ っ て 教室の 秩序が維持され る 。 つ ま り教育学的教師生徒関係か ら遠 ざか る こ と に

よ っ て ， 教室 の 秩序が維持され る 。 理 想的教師生徒関係 を教室 秩序の 基 盤 とす る従来

の 研究の 前提 か らすれ ば ， 逆説的な知 見が え られ て い る 。

　 これ ら の 薪 しい 教育社会学 の 中核 に は 新 し い 認識論的立場 ， すなわ ち従来の 規範的

ア プ ロ ーチに 対 して 「解釈的ア プ ロ ーチ 」 が あ る （柴野編　1985， 山村 　1985）。 解

釈的ア プ ロ
ーチに た っ た経験的研究 として は これ まで に ， 山村ほ か学校社会学研究会

（1983）， 柴野 ほ か （1982， 1983）， 柴野編 （1990A ）， 柴野 （1990B ）， 宮崎 （1991）

な どが あ る。

　他 方，新 しい 教育社会学が生ん だ い ま ひ と つ の 研究領域 に ， カ リキ ュ ラ ム の 社会学

が あ る。 1960年代お わ りか らイギ リス で は じま っ た カ リキ ュ ラム に 関す る社会学的研

究 は ， 著名なヤ ン グ編
“
Knowledge 　and 　Control

” （27）を機に隆盛 し ， わが 国で も学会

大会の 課題研究の テ ーマ と して 設定 され （1977年）， また石戸
（28 ）

， 田中（一）ほ か
（29）

，柴

野 （1982）， 片岡 （1982）， 田中 （統 ）（1982）， 熊谷 （1983）， 田中 （
一

）（1983）， 田

中 （統 ）（1992）らに よ っ て ， 精力的に 紹介 ・導入 され て きた。

　イギ リス に お け る研究動向を網羅的に 整理 した田中 （統 ）（1986）に よれ ば ， カ リ

キ ュ ラ ム 研 究は  70年代 前半の 新 しい 教育社会学 に よ る問題提起期，  70年代後半 の

批判 ・反論期 （ネオ ・マ ル キ シ ズ ム との ），   80年代以 降の 継承 ・発 展 期 に 区 分で き

る。
カ リ キ ュ ラ ム 編成が どうあ るべ きか で は な く， そ の 編成様式 とそれ に よ る コ ン ト

ロ ール を主題 と して 出発 した カ リキ ュ ラ ム 社会学 は ， 理 論構成 と研究視角の 議論 か ら

個別テ
ーマ に よる分析枠組みの 設定，「教育過程」研究 へ の 収束 ， 史的分析や エ ス ノ

グ ラ フ ィ
ーな ど の 事例 的研 究法 へ の 着 目な どの 特徴 を有す る よ う に な っ て い る 。 田中

は こ の 間の 研究 テ
ー

マ の 変遷 を ，
「教育知識 の 社会学」 か ら 「文化 ・イ デ オ ロ ギ ー

再

生産論」 へ
， そ して 教科成立 の 史的研究 ， 教科 団体 ・試験団体 お よび学 科 な どの 組織

研究 ，
「教科経験 の 分化過程」研究を行う 「教科 の 社会学」 へ の 流れ と して 整理 して
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い る 。

　わ が国 に つ い て 概観 して み る と ， こ の 領域で の 研究 は量的 に少 な く， また い くつ か

の例外 を除 い て （た とえば ， 田中 （統） 1982 ， 片岡編　 1987 な ど）実証研究 は乏 し

く， 多 くが欧米文 献 ・理 論 と研究動向の 検討に とどま っ て い る 。 そ うしたわ が国の 研

究の 中で 理論的 に注 目を集 め た の は ， 柴野 （1982， 1990）で あ る 。 柴野 は ， こ れ まで

機能主 義的パ ラ ダ イム が前提 と して きた社会化 一配分構造モ デ ル を廃 し， 学校社会学

は 「カ リキ ュ ラ ム の 社会学」 と し て ， 社会化 ， 人員配分， 知識配分の 3 つ の 側面か ら

全体関連的 に考察され るべ きだ と主 張す る 。 そ して そ こ で の 不 可欠 の 概念 として 「か

くれ たカ リキ ュ ラ ム 」 （学校に お い て表立 っ て は語 られ る こ とな く， 暗黙 の 了解の も

とで 潜在的 に 教師か ら生徒 へ 伝達 され る と こ ろの 規範 ， 価値信念の 体 系）をあげ る。

　か くれ た カ リキ ュ ラ ム の 解明 に は ， 規範的ア ブ ロ ーチ が 無意味で ある わ けで は な い

が，解釈的ア プ ロ ーチが有効で ある 。 なぜ な らばか くれ た カ リキ ュ ラ ム は，教師 と生

徒が 交渉 を通 じて つ ね に構築 しつ つ あ る流動的 な状況定義の 過程で あ るがゆ えに ， 解

釈的方法に よ らな けれ ば接近で きな い 側面 を もつ か らで あ る 。 こ う した理論的立場

は，高等学校お よび家庭 と幼 ・ 小学校 をフ ィ
ー ル ドと した広義の しつ けに つ い て の 実

証研 究に 結実 して い る （柴野 　1990， 柴野編　1989）。

　カ リキ ュ ラ ム の 社会学 は ， それ をヤ ン グの 課題設定 に さか の ぼ っ て 考えて み るな ら

ば ， 少な くとも  カ リキ ュ ラ ム に 対す る外在的 コ ン ト ロ ール
，   カ リキ ュ ラ ム の ため

の 媒介的 コ ン トロ
ー

ル
，   カ リキ ュ ラ ム に よ る 内在的 コ ン トロ

ー
ル の 3 つ の 次元 を も

っ （田中 （統）1986）。 こ の 観点 か らみ るな らば ， ．わが 国の 実証研 究 が扱 っ て きた の

は ， わずか で しか ない 。 そ の 際 ， ブ ル デ ュ
ーを援用 し て ， カ リキ ュ ラ ム 編成 に お ける

文 化的恣意性 とそれ が正 当視され るメ カ ニ ズ ム に 注 目す る視点 （長尾ほ か編 1990，宮

島ほ か編 1991）は ， と りわ けマ ク ロ レ ベ ル で の カ リキ ュ ラ ム 社会学 に と っ て 有効だ ろ

う 。

　 と こ ろで ， わが 国に お け る新 しい 教育社会学的研究 を全体 と し て み る な らば ， そ の

理論的，方法論的 メ リ ッ トの 主張 （た とえば ， 志水　 1985）や ， 解釈的ア プ ロ
ー

チ の

「解釈」 の 数 と声の 大 きさに 比 べ て ， こ の パ ラ ダイみに よ る研究例 は ， わが国で は け

っ し て 多 くな い 。 また ， 解釈的ア プ ロ ーチの メ リ ッ トが 必ず しも押 さえ られ て い る と

は い い が た い Q

　 た とえば稲垣 （1990 ）は ， 次 の よ うに指摘す る 。 解釈的ア プ ロ ーチ の 重要な問題提

起 は ， わ れ わ れ が 事実 と し て 自明視 し て い る種 々 の 前提 を問 い 直す こ とに よ っ て ， わ

れ われ 自身の 認識 を問題 に し よ う とす る視点 に こ そ あ っ た 。 しか し問 い 直 され る べ き
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自明性 とは何か ， に つ い て は必ず しも明確に されて こ なか っ た。 近代教育の 論理 の 枠

内で ， それ を内側か ら科学的に支 え る方向で こ れ まで の 研究 は行われ て きたが ， 近代

教育の 論理 そ の もの を問題 とし て 取 り上 げ る必要が あ る。 現在 の メ ン タ リテ ィ や枠組

み を前提 と して ， そ れ に よ っ て あらゆ る教育現象， 社会現象を説明 し よ うとす る教育

社会学 自身を拘束して い る認識の 自明性 こ そが 問題なの で ある 。 解釈的 ア ブ ロ ーチの

視点に 立 つ ならば ，
こ れ まで 規範的パ ラ ダ イ ム の 中で 蓄積され て きた学校研究は ， そ

れ 自体学校を支 え る科学的言説 と して み る こ とが可能で あ る 。 学校 は社会化機能 を果

た して い る ， 文化の 正統性iの伝達 を通 じて 社会的再生産 に寄与 して い る一
これ らの 知

見その もの が ， 近代教育の なかで 展開 して きた学校 と教育 に つ い て の ス トー り一 とし

て と らえ られ る 。

　解釈的ア プ ロ ーチ の 基本的な射程 ＝ 近代教育や学校を成 り立 たせ て い るさま ぎま な

言説 を， 近代 社会 と の 関連 に お い て 明 らか にす る こ と。 近代的秩序 を成 り立 たせ る管

理装置 と して の学校の 存立 メ カ ニ ズ ム を ， 認識論的な角度 か ら明 らか に し よ う とす る

ひ とつ の 試み が解釈的 ア プ ロ ーチ の 真骨頂で あ る と稲垣 は主張す る。

　稲垣の 指摘 を待つ まで もな く， 規範的ア プ ロ
ーチ が組み立て て きた教育の ス トー リ

ー自体 を再解釈し よ うと した研究 は 森 （1988）な どを例外 と して ， け っ して 多 くは な

い 。 新 し い 教育社会学の 出現か ら20隼余が 経過す る い ま ， そ の 試み は よ うや くは じま

っ た と こ ろで あ る 。

6 ．新 しい 学校社会学の 兆 し一 日本的理論化へ 向けて
一

　解釈的ア プ ロ ーチ と並ん で ，
い まひ とつ 最近急展開 を見せ つ つ あ る の が，小論で 多

くの紙幅 を割 い て その 展開をみ て きた教育選抜研究 の 分野で ある。

　その ひ とつ の契機は ， 吉本 （1991）や田 中 （一）（1990） vaよ っ て 指摘 され た 。 わ

が国の 学佼社会 に は
一元的 な能力主義が成立 し ， 教育選抜を覆 っ て い る と い う前提が

こ れ まで の 学校社会学 に は 認め られ る
（30）

。 この 前提 に 対 す る疑義，「非競争的」 世界

の 再発 見が 出発点で あ る 。

　教育選抜の 理論構築に対 して ， 数 々 の 新た な視点を提供 して きた竹内は （竹内　19

87
，

ユ988， 1989A ，　 B ，
　 C ， 1991B ）， 次 の よ うに い う。

「パ ラ ダイ ム は暴 く と と も

に ， 隠蔽す る」。 従 来の 教育社会学者が 行 う選抜研究 は，人 員の 配分機能 を ， 教育 シ ス

テ ム だ けに 還元 す る 「教育 シ ス テ ム 還元 論」 で あ っ た 。 こ こ か ら， 機能主義 ， 葛藤理

論 解釈的ア プ ロ
ー

チ は共通 して ，
「なぜ 」選抜が行 われ るの か を問題 と したが ， そ

れ は教育 シ ス テ ム の 過剰決定論で あ る と竹内は指摘す る 。
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　教育 シ ス テ ム に選抜 と配分の すべ て が委託 され て い るわ けで は な い
。 そ うで あ る以

上 ， どの よ うな選抜方法が行われ て い るか ，
つ ま り 「なぜ 」で は なく 「い か なる」選

抜が 行われ て い るか が 重要で あ り，
こ の 点で ，

Rosenbaum
，
　J．，

　 Granovetter ，　 M ．の

説 は ， 有力だ とす る。
い か な るジ ョ ブ ・マ ッ チ ン グが行われて い るか ，

い い か え れ ば

教育シ ス テ ム に よ っ て定義 され た学歴 を さ し だす者 （供給側） と ， 経済 シ ス テ ム の 地

位提供者 （需要側）との取 り引きの シ ス テ ム の解明が 必要で あ る と して ， 事例研究 に

よ っ て ，教育シ ス テ ム 還元 論の 誤謬を示唆的 に提示す る （竹内 1989A ）。

　竹 内 と同様 ，
Rosenbaum

，　Granovetterの 説に 有力 な示唆を受 けて ， 教育選抜 の 理

論構築を行お うと して い るの が ， 苅谷で あ る（苅谷 1988B ， 1986B ）。 と くに 天 野 ら

（天野 ほか 1988）との 共 同研究 か ら ス タ
ー

トした 高等学校 の 就職者を め ぐ る選抜 研

究は， そ の 後苅谷 （1991A ）， 苅谷 （1991・B ，
「教育 の 経済学 か ら r経済の 教育社会

学』 へ 」） と発展 し た。

　職業的選抜を学校へ 委任す る とい う現象は ， わが国 に特徴的 な もの で あ る 。 苅谷は

実績関係を基 盤 として 学校に 職業的選抜が委任 され て い る わが 国の 揚合 ， 欧米の 「市

場」 メ カ ニ ズ ム とは異 な る形で ， 教育的指標 （属性 ） と職業機会が結びつ け られ て い

る こ とを ， 比 較社会学的手法 に よ っ て 明 らか に して い る 。 ジ ョ ブ ・ マ ッ チ ン グは市場

原理 に の っ と っ て 行われ るの で は な く， 企業 と学校 との 実績関係 とい う社会的な文脈

の 中で ，社会的 （制度的）に構成され るの で あ る。

　それ に して もなぜ ， わが 国の 教育選抜研究は ， 過剰 な教育 シ ス テ ム 決定論に 陥 っ て

しま っ た の だ ろ うか 。 そ こ に は教育社会学が まずも っ て 教育を対象と した （しな けれ

ぼ ならな い と考 え て しま う）学問領域で あ るこ と に 起因す る宿命的要素を含め て ， 田

中 （1987）の い う研究主体の認識枠組み の在 り方が 関わ っ て い る。

　 しか し よ り重要なの は， 第
一

に教育選抜研究 を教育選抜研究 の 枠 の なか に押 し込 め

て い たが ゆ えに
， よ り広 い 職業的選抜の 視野 を と りえなか っ たた め で あ り， さ らに重要

なの は 日本の 現実 か ら選抜理論 を構築 し よ う とす る志向 を欠 い て い た た め だ ろ う
（31）

。

　竹内 ， そ して 苅谷 ら （そ の ほ か r教社研』 49集の 特集）に 共通 して い るの は ， わが

国の 現実 か ら ， 新 たな学校社会学理論 を創 ろ うとす る方向で あ る。 それ は， わが 国の

学校社会学が よ うや く辿 りつ い た，新た な地点 とい っ て よ い 。

　苅谷 （1991B ）が指摘す る とお り， 日本の 教育社会学者 に よ っ て 引用 され ， 日本 に

お ける職業選抜 の 説明 に しば しば用 い られ る理論や モ デ ル は ， す べ て ア メ リカ で 生 ま

れ 発展 した経 済学研究 の成果に よ っ て い る 。 だ が ， 新規高卒者の 就職 を市場や パ ー ソ

ナ ル ・ネ ッ トワ
ー ク に 委ね る ア メ リカ と ， 学校が 重要 な役割 を果 た す 日本は ま こ と に
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対照的で あ っ て ， その コ ン テ クス トの違い を無視 した理論構築は あ りえな い 。 こ こ か

ら彼は職業選抜の 社会構成論を提示す る。 日本で は ， なぜ経済 の 論理 と対抗で きるだ

けの 力を教育の 論理が 獲得セ きたの か 。 職業選抜を代行す るだ けの 信頼 を寄せ られ て

い るの か 。 こ うした問い に答えて い か ねばな らない と い う。 竹内 もまた ， 日本の 事例

研究を もとに ， ト
ーナ メ ン ト移動 か らの 逸脱 とその背後要因に 着目しなが ら 日本的選

抜様式 と規範 を明 らか に しよ うと して い る （「ご破算型選抜」， 竹内1991C ）。

　 こ うしたわが 国の 文脈に根 ざした理論構築 の 試み は ， 当然の こ となが ら， 選抜分野

で の み重要なわ けで は な い 。 すで に 指摘 したよ うに ， か つ て ， 初期 の わが 国の 学校社

会学研究 へ の ， ウ ォ
〜ナーあ る い は グ ラ ス な どの 影響力 を見れ ば よ い

。 ま さに ， 選

抜 ， 教育機会の 日本的構造を覆 い か くす働 きを，欧米の 「理論」 あ るい は 「枠組み」

は提供 して こ なか っ た か 。

　た しか va森 （1990）の 指摘す る よ うに ， 教育社会学 にお ける理論形成を阻んで きた

要素を考え る と き， 教育学 との 交差が 意味す る と こ ろは大 きい
。 教育学が ， 教育 をめ

ぐる良き通念 を先導す る こ と を期待され て お り，そ の影響力 を教育社会学は免れ えな

か っ たか らで あ る 。 しか し同様の こ とは社会学 との 交差 に つ い て も い える 。 欧 米の 社

会学 との 強烈 な出会 い は ， 教育現実か ら社会学的教育理論を構築す る道を失 わせ た。

結局の と こ ろ ， わが国学校社会学の 最大の 課題は
，

オ リジナ ル な理論 を産出す べ く努

力す る こ とに つ きる 。

　菊池 （1991）は ， こ の 点に関 して 次の よ うに指摘す る 。 第一
に ， 「国際的な流行 ，

と くに その 底 流 を察知 しな が ら も， あ る程度そ れ と独立 に 自分 の 視 点 を設定す る こ

と」。 単 に流行を追 い かけ るだ けで なく， また欧 米の 経験 や理論 を過 度 に 「普遍的」

で ある と思 い 込 むの で は な く，「外国 の教育社会学者の 問題意識 ， 発想方法 を察知す

る こ と ， 自らの 研究 の 目標を どこ に お くか を決め る」 こ との 重要性で ある。

　第二 に ， 経験科学 と し て の 教育社会学の 立場 か ら ， 現実 と思考 と の 絶え ざる フ ィ
ー

ド ・ バ ッ ク に よ っ て 自立的な発想 を行 う こ と。 その ため に は ， 長期間 に わ た る事例研

究 膨大 な記述 ， 仮説 と視点を 自由に 出す こ と ， 検証され た命題 と仮説を区別す る こ

と ，
「通念」 を覆す現実の 発見， ある い は

一
見非合理 的 な現象の 背 後 に あ る合理的根

拠の 解明 を 目指す こ とが重要で あ る 。

　私が 小論で も っ と も主張 したか っ た こ とは ，
こ うし た当然の こ と に過 ぎな い 。 私た

ちが 直面 し て い る諸現 象 を，外来の 「理論」 と 「概念」 と い う伝家の 宝 刀 を抜 い て 説

明 した こ とに して しま う前に ， 私た ちに は残すべ き仕事が あ る 。 わが 国の 学校社会学
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は，自前の 理 論構築に 向けて よ うや く進み 出せ る と こ ろ まで きた よ うに 思 う。

〈注〉

＊ 〈文献〉欄に は，本誌に お ける前回の レ ビ ュ
ー （武内ほか 「学校社会学の 動向J）以降 （1982

　 〜 91年）の 文献を掲載 し，それ以前の 文献は，以下 の 〈注〉に示す 。

（1） r教育社会学研究』誌で 行われ た ， 代表的 な学校社会学 の レ ビ ュ
ーで は，次の 構

　 成が とられ て い る。

　  馬場四 郎 （195813 集）「学校社会学」；学校集団　学級集団　教師集団。

　  濱田陽太郎，松本良夫 （197227 集）厂r学校 の 社会学』 に 関す る文献」 ；学校論

　　学校 と外部社会 （地域社会 と学校 ， 就学 。 進学行動 ・ そ の 社会的背景 と帰結），

　　学校組織 （学校組織 ・管理 ， 教師 ・ 教職）， 学校の 教育指導 （集団学 習 ， 授業 ・

　　 そ の 他の 教育活動 ， 学力）。

　  武内清 ， 苅谷剛 彦 ， 浜名陽子 （198237 集）「学校社会学 の 動向」；学校 と選抜

　　 生徒文化　学校組織　 ク ラ ス ル ーム　 カ リキ ュ ラム 。

（2） Waller，　W ．1932，石 山脩平 ・橋爪貞雄訳 r学校欒団』 明治図書　1957 。

（3＞ Parsons，　 T ．1964， 丹下隆
一

訳 「社会 シ ス テ ム と して の 学級」武田良三監訳

　　　　　　 『社会構造 とパ ーソ ナ リテ ィ 』新泉社　1973。

（4） Collins，　 R ・1979，新堀通也監訳 r資格社会』 有信堂　1984。

（5｝ Bowles，　 S．　 and 　 H ・Gint｛s　 1976， 宇沢弘文訳 rア メ リカ 資本主義 と学校教育

　　　　　　 （1 ， ff）』岩波書店 ， 1986。

（6＞ こ こ で 欧米 「理論」 追随的 と表現 したが ， よ り正 確に い うな らば ， 欧 米に お ける

　経験的研究の レ ビ ュ
ーを含む，学説史的研究で ある。 菊池 （正991）の 指摘す るよ う

　 に ， わが国で は学説研究， と りわ け欧米の 学説研究 を理論研究 だ と考 え る伝統が あ

　 る 。

（7） そ の 顕著な例 と して ， 天野 ほ か 1991を参照 。

（8） 「教育 と選抜」研究の す ぐれ た理論的 レ ビ ュ
ーと して ， 竹内1992を参照 。

（9） こ の 時期 の 教育選抜 に関わ る研究 と して 以 下 をあげて お く。

　清水義弘　 1957，『試験』 岩波新書。

　河野重男　1957，
「進学 と就職」 清水義弘編 r日本教育の 社会的基底 』 国土 社 。

　仲　　新　1955，
厂愛知 県 に お け る中学卒業者の 就職 とその 移動状況」 r教社研』 7

　集 。

　尾崎盛光　1957，「教育 ， と くに高等教育 と社会的階層の 関係」 r教社研』 11集 。
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  Warner
，　W ．　L 　 1944， 清水ほか 訳 r誰が教育を支配す るか 』 同学社， 1956。

　Glass，　 D ．　V 。1954，　 Social　Mobility　in　Britain．

　 Davis，　A ．1951 ，　Social−Class　Inf7uence　UPen 　Lea 「 ning ・

OD　た とえぱ ， 河野 1957 （注 9 ）を参照 。

  　潮木守
一

ほ か　1972， 「愛知県に お ける高校不進学者の 社会的背景」 r名古屋大学

　　　　　　　教育学部紀要』 18巻。

　潮木守一
　1975

，
「進路決定過程 の パ ス 解析」 『教社研』 30集 。

　麻生　誠　1975
，

「教育 に お ける選抜 と差別」 藤永保 ・ 麻生 誠編 r能力 。適性 ・選

　　　　　　抜 と教育』第
一

法規。

  　江原武
一
　 1973， 「高等学校卒業者の 進路選択に関す る要因分析」 r教育学研究』

　　　　　　40巻 。

鱒　藤田英典　1980
，

「進路選択 の メ カ ニ ズ ム 」 山村 ほ か 編 r青年期 の 進路選択』 有

　　　　　　斐閣 。

  　秦政春　1977，
「高等学校格差 と教育機会の 構造」 r教社研』 32集 。

　　同　1979，
「高校教育の 大衆化 と教育機会の 構造」r福 岡教育大学紀要』 28号など。

  　耳塚寛明　1980，「生徒文化の 分化に 関す る研究」 r教社研』 35集。

  　田 中一
生 ほ か 　1977

，
「高等学 校 の 組織 構造 と生 徒 の Involvement に 関す る 研

　　　　　　究 」r九州教育学会紀要』 4 集。

　　田中一
生ほ か 　1978， r教育組織研究』 1 号　九州大学教育社会学研究室 。

　　耳塚寛明 ほか　1981，「高等学校にお け る学習活動の 組織 と生徒の 進路意織」 r東

　　　　　　京大学教育学部紀要』 21巻 。

  　潮木守一 （1983）， 同論文 の 注  を参照 。

  　武 内ほ か 前掲 レ ビ ュ
ー （注 1） を参照 。

 Φ　田中
一

生ほ か 前掲論文 。

  　苅谷剛彦　1981 ，
「学校組織の 存立 メ カ ニ ズ ム に関す る研究」 r教社研』 36集 。

  　Davies
，
　 B． 1973 ，

“

On 　 the　 Contribution　 of 　 Organizational　 Analysis 　 to　 the

　Study　of 　Educational　 Institutions
”

，　 in　 Brown ，　 R ．（ed ．），
　 KnoTvledge

，
　 Education

　 and 　Cultural 　Change ．

鱒 Meyer
，
　J．　W ．　 and 　B ．　Rowan 　 1977 ，

“

lnstitutionalized　Organizations
”

，
　American

　Joerrnal　 of 　Sociology，　 Vol．83，　No ．2

  　学級制の 成立史を追 い ，教授機能 ， 訓育機能の 変化 を仮説的に提 示 した研 究 とし

　て 浜名 （1983B ）が あ る 。 論文 に は明示的で な い もの の ，
こ れ を学校組織の 成立 と
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　機能 の 研究 と い う文脈 に お い て み る ならば ， い くつ か の 興味 あ る仮説が隠れ て い

　 る 。 なぜ業績主義的等級性が学年制に と っ て かわ っ たの か 。 それは何 を帰結 したの

　か 。 その 後 こ の タイ プ の 研究は ほ とん ど見 られ な い が ， 学校組織の 成立過程を歴史

　 的に問 うこ と も残 され た 課題で ある。

  　 ス トラ テ ジー概念 を用 い た教師の 教育行為に つ い て の研 究は ， 新 しい 教育社会学

　に よ っ て 開拓 され た研究領域の ひ とつ で あ り， 学校社会学の 下位領域 と して の 教室

　の社会学 の
一部 をなすが， これ に つ い て は耳塚ほか （1988）を参照 。 なお ， 1988年

　以降 ，
ス トラテ ジーを鍵概念 と した教師の 教育行為研究 に対 して ， 酒井 ・ 島原 （19

　91）は批判的検討 を加 えて い る 。

鱒　蓮尾直美　1979 ，
「学級社会学の 方法 と して の 観察」 r九州大学教育学部紀要』 24

　　　　　　集

  　Young
，
　M ．　F．　D ．（ed ．）1971，

　Kno ω ledge　and 　Control

幽 　石戸教嗣　1978，
「教育知識 と社会統制」r教社研 』 33集

凶　田 中統治　 1979，
「学校 カ リキ ュ ラ ム に お け る教育知識の構成 と伝達」 r教社研』

　　　　　　34集

BO） わが 国の 生徒文化研究の 基本的 な問題意識 の ひ と つ は ， や は り教育選抜 に あ っ

　た。 こ の 分野で も， 業績 主義的競争を回避す る ， 非競争的な生徒文化の 成立 を伴

　 （1990）は描 V・ て お り， 同じ文脈で とら える必要があ る 。

  　い まひ とつ 指 摘す るな らば ， 教育選抜 の研 究対象 を ， 男性 （男子）に 限定 し て い

　たか あ る い は性別 を考慮 し て い なか っ たため で あ る 。 教育選抜の 過程 ， ある い は 青

　少年の 進路分化過程 に ジ ェ ン ダー
の 視点 を導入す るな らば ， こ の こ とに即座 に 気付

　 く こ とが で きる （天野 （正） 1988参照 ）。 やや 極端な い い か た をすれ ば ， メ リ トラ

　ク シ ーは男子の み に適用 され る こ とが 多 く， そ の 限 りで 正 当 視 され るセ ク シズ ム で

　ある 。
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