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マ イ ケ ル ・ W ・ ア ッ プ ル
， 長尾彰夫 ， 池 田寛 編

『学校文化 へ の 挑戦
一 批判的教育研究の 最前線』

筑波大学 田 中 統 治

　本書の 意図は帯 に うた う 「不平等再生

産論を超 え て ！ 」と い う点 に あ る だ ろ

う。 そ れ は，前著 『学校文化一 深層 へ

の パ ー
ス ペ ク テ ィ ブ』 （東信堂， 1990年）

の 続編 に あた る本 書に
一

貫 した テ ー マ で

あ る。 前著を踏襲 しな が ら本書が提示す

る展望を要約すれば ，
い ま，わ が国の 教

育研究 に と っ て ， 「教育 に おけ る政治性

を批判的に対象化 し分析す る」（P．228）

こ との 重要性で あ る 。 こ の 論点 は 70年代

後半か ら台頭して きた ネ オ ・ マ ル ク ス 主

義の 研究視角 と一致す る もの で あ る 。 実

際 ， そ の 代表的論客で ある ア ッ プ ル
， M ．

W ，が編者 の 1人 に加わ り， 彼が序章 「批

判的教育研究の 構想」を執筆 し， また掲

載論文 の 選択に も助言を与え て い る 。

　本書 に は ， 計 6 編 の 英書文献の 紹介が

収め られ ，
こ れ に 加え て わ が 国の 教育現

実に関す る考察が個々 に 付され て い る。

これ らの 文献 は いずれ もア ッ プ ル 編に よ

る 『批判的社会思想』 シ リ
ーズ と して 刊

行され た著作で あ る。 そ の テ
ー

マ は階級

か ら， 人種 ，
ジ ェ ン ダー

， 識字 ， 教科書 ，

お よ び学校の 官僚制構造に 至る まで 多岐

に わ た っ て い る が ， そ れぞ れが先述 の 批

判的視角を織 り込ん で い る か ら刺激的な

切りロ を示 して くれ る 。 大部な 各文献の

論 旨を こ こ まで 煮つ め て 整理 された 著者

た ちの意気込み を まず讃 え た い 。

　 こ こ で ， 本書が わが国の 教育社会学研

究に果 たす 役割と意義を中心に 論評 を試

み たい
。

　 そ の第 1 は，従来の 機能論 に よ る学校

文化研究へ の イ ン パ ク トで あ る 。 不平等

の 再生産 とい う研究視角が こ の 分野 に お

い て それ ほ ど斬新とい うわ けで はな い 。

しか し， 本書が紹介す る接近法に は 日本

の教育社会学が 学ぶ べ きと こ ろがある。

た とえ ば，各論稿の なか で と くに 興味深

く読ん だ 「ロ マ ン ス を通 して 女に な る」

（ク リス チ ャ ン ＝ ス ミス ，L ）は，10代少

女向けの恋愛小説を対象に ，
ロ マ ン ス ，

セ ク シ ュ ア リテ ィ ， お よ び ビ ュ
ー

テ ィ

フ ィ ケーシ ョ ン の 3 っ の コ ー ドを抽出し

て み せ る 。 生徒 に よ る物語 の読 み方に焦

点化 した解釈的な レ ン ズが ， 性別下位文

化に 潜む ジ ェ ン ダー ・ コ ー ド とその 意味

世界を生 き生 きと描 きだすの で あ る。
こ

の解釈的方法が ， 社会的差異化 の メ カ ニ

ズ ム の 解明に は 不可欠で あ っ て ，従来 ，

学校の 内部過程 を とか く脱文脈化 しがち

で あ っ た わが国の 学校文化研究に と っ て

学ぶ べ き点で ある 。 た だ し， 本書が学校

文化の 解釈的研究を推進す るた めに 十分

な 方法的視角 を 呈示 し て い る か とい え

ば ， い く つ か の 留保 を 付 さ ね ば な らな

い
。

　 そ れ を読後感 に よ っ て 表現す るな ら，
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本書の 研究視角の もっ 「窮屈 さ」 とい う

点に あ る。 批判理論の 効用 は ， 教育研究

者 と実践者 に 自己反省を迫 るこ とに よ っ

て ， 社会改造運動へ の 啓蒙 を図 るとこ ろ

に あ るの だ ろ うが ， しか し，そ の論点 と

い まの 学校が直面 して い る問題 との 断絶

は あま りに 大 きい
。

た とえば ， 都市部公

立の 学校文化が 「平等」主義に とらわれ

て い る
一

方で ， 教育の 差異化を求め る ポ

ス トモ ダ ン の 趨勢に立 ち遅れ て しま うと

い うパ ラ ド ッ ク ス は ， ど う説明 され る だ

ろ うか
。 あ る い は ， 日本 の フ リ

ー ・ ス

ク
ー

ル 運動の 多 くが しば しば 「内紛」 に

陥 っ て しま う学校文化面で の 原因を ど こ

に求め た らよい か 。
こ う した疑問が と く

に 日本の 現実分析の 項を読む と きに 生 じ

て くる理 由は，「輸入超過」と批判 され る

わが国社会科学の 体質か らな の か， そ れ

と も， 機能主義に よ る 「現状肯定」 の 説

明に 毒され た評者の 狭隘な視野 に よ るの

で あろ うか
。

　第 2 は，批判的教育研究が 教育社会学

に及 ぼす イ ン パ ク トで あ る 。 本書 に掲載

され た論稿の 多 くが ， 具体的素材をその

内側か ら理解す るこ と に よ っ て ， 理論 の

実証性 と解釈の 妥当性を高め よ うと努 め

て い る姿勢は ， 先述 の 通 り評価されて よ

い 。 しか し，「学校論 と は，学校をめ ぐる

権力関係の 分析だ とい っ て過言で な い」
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（p．62）， 「教育 と権力が い か に 作用する

か に っ い て理解を深 め る こ とが ， 批判的

教育研究の 構想が め ざす べ き新 しい 方向

で あ る」（p．25， 評者に よる要約）とすれ

ば，本書 の もっ 価値前提とイ デオ ロ ギー

を問い返 すこ とが 必要で あ る。

　教育社会学 の 立場か ら考え る と， 解釈

的研究 は ， 差異 とい う事実 とそ の意味を

根本 的に区別 しな けれ ばな らな い
。 差異

は，人 々 が学校の なか で それ を特定の や

り方 で 重要視す る ときに 意味を もっ か ら

で あ る 。 批判的教育研究が もっ ぱら権力

関係の 側面か らの み ， この よ うな意味の

構成過程 に切 り込 む の で あれ ば ， それ は

一
定 の 限界 に直面す る 。 なぜ な ら，学校

内部で 生ず る 「多元的現実」 は，個 々 の

学校の もつ 組織構造と成員間の 相互作用

に よ っ て 構成 され るか らで あ っ て ， 我々

が こ れ に分 け入 るに あた っ て ，権力関係

の 批判的分析や社会的矛盾 の暴露 と い う

手法 しか持ち合わせ な ければ ， 文化 の解

釈学で い う 「厚い 記述」に まで 到達 しが

たい か らで あ る 。

　こ の よ うに ， 批判的教育研究 と教育社

会学の 間に は埋 め る べ き溝が横 たわ っ て

い る けれ ど も， 本書の 刊行が そ の 架橋的

役割を果 たす こ とを望み た い 。

　　　　　　 ◆四六 判　280頁 ， 2800円

　　　　　　　　　　　　　　　 東信堂
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