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1．は じめ に

「師弟関係」 とい うと，師と弟子 の 間の 尊敬や愛

情をともなう全人格的で親密な関係とい うイ メー

ジ の
一

方で ，厳格な上下関係を前提 とした抑圧的

な関係 として思 い 浮かべ られ る こ ともあ るだ ろ う。

こ うした両極の 見 か たの 背景に は，教師
一 生 徒関

係につ い て の 基本的なとらえ か たの ちがい が存在

して い る。

　教師
一

生徒関係 を標準化され た知識や技能の 伝

達を媒介とする機能的な役割関係 を中心 に おい て

みると， 師 （教師）と弟子 （生徒）の 間 の 個別的

で 人格的な関係をともな う 「師弟関係 」 は，前近

代的で非合理的な関係 として 否定的に と らえられ

る こ とが多い 。実際，こ の よ うな意味で の 「師弟

関係」 が，機能的で 合理的な社会関係が
一
般化 し

て い る現代社会 の な か で は後退 しつ っ あるこ とは

い うまで も ない 。学校教育に お い て も， 教師と生

徒 （学生）の 間 の 全人格的 ・情緒的な絆を と もな

う 「師弟関係」は，小学校か ら大学にい たるまで ，

教師
一

生徒 （学生 ）関係 の なか か らほ とん ど 消 失

して い るよ うにみえる。む し ろ，そ うした関係は，

教育の 平等や公平性を重視する近代的な教育観や

それを前提 と した教育実践と矛盾す る もの と して

忌避されて きた ともい えるだろ う。

　
一
方，教師と生徒 の 関係 に お け る愛情や 尊敬 と

い っ た情緒的なつ なが りを重視するみかたを前提

にすれば，役割関係 として の教師一 生徒関係だけ

で は冷淡 で 無味乾噪なもの に み え るこ とになる。

学校教育を め ぐる こ の ような視点からの 学校批判

や教師批判 は ，こ れまで も繰 り返 し出現 して い る。

熱血 教師を主人公 とす る ドラマ の 流行や，学校時

代の 回想や回顧に み られ る 「師弟関係 」
への ノ ス

タル ジ ア な ど も，こ うした文脈 の なか で 理解す る

こ とが できる。最近で は，教師バ ッ シ ン グや モ ン

ス タ
ーペ ア レ ン ツ の 出現など教師 の 権威や信頼の

低下が 問題 として 浮上 して い る こ とも無関係 で は

な い だ ろ う。

　 しか し， 教師
一

生徒関係の特質とその 社会的意

味を明らか にするた め に は，そ の い ずれ か
一

方 に

依拠 した現状分析だけで は十分で は ない。現実の

「師弟関係」 は，合理的 ・機能的な関係 の 側面と

感情的 ・情緒的な人格関係 として の 側 面 が重な り

合 っ て形成 され て い る 。 そ の バ ラ ン ス が とれ
一体

化 して い る場合に は 「師弟関係 1 は安定 して い る

が，バ ラン ス が 崩れ齟齬が生 じて くる と葛藤やジ

レ ン マ が顕在化する こ と になる。本研究は，「師弟

関係 」 を機能的 ・合理的な関係と情緒的 ・
人格的

な関係 の 両方を含んだ関係 として と らえ，近現代

日本に おける 「師弟関係 」 の 特質 と変容 の過程を

歴史社会学的な角度 か らと ら えなお そ う とする試

み で あ る。

　こ の よ うな視点にたっ た研究 の ひ とつ の て が か

りとして，本報告 で は 『私の 履歴書』を と りあげ，

その なか で記述されて い る 「師弟関係 」 の 思 い 出

に 焦点 を あ て て 分析 ・考察 し たい
。

2．調査対象と方法

2−1、調査対象

調査対象 ： 日本経済新聞紙上 で 1956年 3 月か ら

　　　現在まで 継続的 に連載されて い る 「私の 履

　　　歴書」 に掲載された 547 名 の 自伝

「私の履歴書」：

連載期間 ：連載当初…1週間 ／人

　　　　　1987 年以降…1 ヶ 月約 30 回／人

掲載された人物 ： 政治 ・経済 ・文化の 各分野で活

　　　　　　躍 した成功者，ほ とん どが 男性

具体的資料 ；

日本経済新聞社編 『私 の 履歴書 経済人』1・38 巻

日本経済新聞社編 『私 の 履歴書 文 化 人』1−20 巻

日本経済新聞縮刷版 1982−2003年
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＊ 『私 の履歴書　経済人』21−38 巻に掲載された

　人物 を除くすべ て の人物

日本経済新 聞縮刷版 2004 ・2008年

　本資料は，1人分の 記述が厚 い こ とか ら質的分

析をお こ な う際にす ぐれたデータで あ る とともに，

一
定 の 形式 に 沿 っ て 書か れて い るため共通 の 変数

の 抽出 が可能で あ り量的分析に も適 して い る。よ

っ て本資料は，近現代 日本における師弟関係につ

い て 質的 ・量的両面か ら分析 で き る もの で ある。

　また本報告 で は回顧データ を扱 うが，そ の 際 ，

回顧データ は現在の 自分に影響の ある主観的な思

い 出の 構造で あると同時に，内容 によっ て は実態

も含まれ て い る。分析に際 してはそ の こ と に配慮

して デ
ー

タを扱っ てい る。

　なお，女性 27 名 は ケ
ー

ス 数が少ない ため に，

外国人男性 6 名は研究の 射程から外れ るために，

本報告で お こ な う量的分析 の データ か らは 除外 し

て い る。また，現時点 で は自伝 の データ化作業の

途中であるた め，全 547名中デ
ー

タ化 の 完了 した

429 名分の 自伝を分析 に用い て い る。発表 当 日に

は全て の データ を用 い た分析結果を提示する予定

で あ る。

2−2．方法

師弟関係の量的分析 の 手順

　 自伝における師弟関係の 割合は ， 次の よ うな手

順 で 算出 した。まず，各著者の 自伝全体 の なかか

ら，著者に とっ て 「先生」 「師匠」 と呼ぺ る人物に

つ い て の 思い 出の 該当箇所を抜き出 しだ。

　そ の際，師弟関係の質の違い を分析に反映 させ

るた め に，該当 した師弟関係を 「学校教育機関の

先生」 「習い 事 ・芸 事 の 先生 ・師匠」 「その 他 の 恩

師」 の 3種類 の 師弟関係に分類した 。

　 次に，そ れぞれ にっ い て 該当箇所 の 行数を数え，

それを自伝全体の 行数 で割 っ た割合を 「人生に 占

める師弟関係 の 思い 出率」と し，「学校教育機関 の

先生」，1習い 事 ・芸事 の 先生 」，「そ の 他の 恩師」

の 別 に算出した。行 の 途中で 文章 が終わる部分も

ある が ， 文章が行 の 半分を超えて い る場合は 1行

とカ ウン トし，半分を超えて い ない 場合は 0 行と

カ ウン トした。また，上が写真 で，下半分 が 文章

のべ 一ジ に先生 の 思い 出記述が ある場合，行数 に

× O．5 を して 計算 した。

3，デー
タの概要

表 1．データの 概要

文化 人 ・経 済 人

　 　 　 文化人
　 　 　 経 済人

　 　 　 合計

本人職業

度数　　％
169　 39．3261

　 60．7430
　 rOO、0

会 仕経 営 者

公 務管理職
専 門職

文 筆
芸 能 ・芸 術

合 計

249　 57．922
　　 5．145
　 10．54
且　　 9，573
　 17，D430
　 100 ．0

父 職業

会祉経営者

会社管理 職
そ の 他管理 職
公 務管理 職

医師

大学教授
教 育 （大学 教授以 外）

そ の 他専門技術
芸 能

・芸術
事務職

自営業
そ の 他 営業販 売職

富農
そ の 他農林 漁業

生産 ・製造業
そ の 他 生 産製 造 業

そ の 他

合計

57　 13．6
ユら　　 3．8

、｝ 1：12
留 ：1
昆 1：1
ユら　　 　ロ226
　 6・芒

53　 12，ゴ

19　　 4．521
　　 5．039
　　 9，3Io
　　 2．　

17
　

4・
三

32　　 7．r418
　 100．O

一
世 襲
　 　 　

一
｛k目　　　　　　　　　　　　　　　　352 　　83．6

一
　 　 　 合言十　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　42L　　ioO＿0
　 　 　 欠 損値　　　　　　　　　　　　9

学歴

高等教育以 上

中等 教育

初等教育
そ の 他
合 計

334　 78．24e
　　 9，447
　 11．06
　　 1．4427
　 凪00 、0

『
Ooo1刀4計合

二
学 歴高等教育以上 ：専攻

　 　 　 人文 科学

　 　 　 社会科学
　 　 　 自然 科学

　 　 　 工学 ・農学
　 　 　 芸術

　 　 　 その 他

　 　 　 合計

40　 12．0188
　 56．326
　 　 7．854
　 16．214
　 　 4，212
　　 3、6334
　100．0

高等 教 育以外

欠損値

339

学歴 高 等教 育以 上 ；学 校歴

　 　 　 東京帝大 （東 京大 学含 ）

　 　 　 京都 帝大 〔京 都大学含）

　 　 　 他帝大 （新制大学 含）

　 　 　 東京 高商 （
一

橋大学含）

　 　 　 早 稲田系統

　 　 　 慶応 系 統

　 　 　 他 高等 教 育機 関

　 　 　 合 計

133　 39．325
　　 7．515
　　 4．520
　　 6．025
　　 7．536
　 10．880
　 24，0334
　 100，0

高等教育以外

欠損値

339

出身地
東京 市

5大都市

市

町村
外地 ・外 国

合計
欠損 値

99　 24．851
　 12．879
　 19．8166
　 41．55
　　 1．3400
　 LOO．030

幼少 時生活程度
　 　 　 貧

　 　 　 中

　 　 　 富
　 　 　 合 計

　 　 　 欠 損値

56　 13．7108
　 26．4245
　 59．9409
　 LOO、021
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4．人生 に 占める師弟関係の 思 い出 の 全体的 傾向

牛 1．人生 に占め る師弟関係の思 い 出

　　表2，人生に 占める師 弟関係 の 思い 出 （％ ）

N＝ 429 平均値 標準 偏差

学校教育機 関 の 先生

習い事 ・芸事の 先生

そ の 他 の 恩 師

3．11
，11

．1

3．83
．43

，3
合計 5．3 5．9

　まず，全体的な師弟関係 の 思い 出の 構造を検討

し よ う。人生に 占め る師弟関係の 思 い 出率を学校

教育機関 の 先生 と習い 事 ・芸事の 先生，その 他の

恩師別 に算出 した結果 を表 1 に示す。全体と して

は ， 人生 に 占め る師弟関係の 思い 出率は 5．3％で

あっ た。現在の 私の 履歴書は 1 回分 が約原稿用紙

3 枚半 （1400字） で 30 回 の連載で あ り，合計す

る と 1 人 の 自伝は お よそ 原稿用紙 105 枚分 の 長 さ

となる。よっ て こ の 5．3％ とい う割合は，現在 の

私 の 履歴書の 長 さで原稿用紙の枚数に換算すると，

原稿用紙約 5．5 枚分 に相当する長 さで ある。

　その 内訳を師弟関係 の 種類別にみ ると，最も思

い 出率が高い の は学校教育機 関の 先生 との 思い 出

率 で あ っ た （3ユ％）。習い 事 ・芸 事の 先生 との 思

い出率とそ の他の恩師との 思 い 出率は 1．1％で 同

値 で あ っ た。したが っ て 師弟関係にお い て は、学

校教育機 関の 先生 の 位置が相対 的に 大 き い とい え

よう。

42 ．人 生 に 占 め る師弟関係 の 思 い 出世代別変化
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図 1．人 生 に 占め る師弟関係の 思い 出の変遷 （％ ）

　次 に，人 生 に 占め る師弟関係 の 思 い 出率の 世代

（出生 コ
ーホ ー

ト）別変化 を検討 した。そ の 結果

を図 1 に示す 。 なお ， なお ，1860年代 ・1870年

代生まれ コ
ー

ホ
ー

トと 1940 年代後半生 まれ コ
ー

ホー トは 文化人
・経済人 ともにケ

ー
ス 数が 10 ケ

ー
ス 以下で あ る た めそ の 年代 の デ

ー
タを図 か ら除

外 し，説明 ・解釈 を省略 した 。

　全体的 にみ る と，人生に 占め る師弟関係 の 思い

出率は世代が 若 くなるにつ れて 低下 し希薄化 して

い く様子 が見 て 取れ る。師弟関係の 種類別 に 見 る

と，なか でも学校教育機関の 先生 との 思 い 出が希

薄化 して い く度合い が大きい。そ の
一

方，習い事 ・

芸事 の 先生，そ の 他 の 恩師は 思い 出の 希薄化傾向

が緩やかで あっ た。

　こ の よ うに，人生に占める思い 出 の 構造におい

て は学校教育機関の 先生 との 思い 出 の 比 率が高く，

その世代に よる変動も大きい こ とが 明らか となっ

た。そ の ほか ， 人生に占める師弟関係 の 思 い 出の

構造 を明 らか にす る 上で，人 生 の どの 段 階 にお け

る思い 出が多い の かとい うこ とも重要な点 として

挙げ られ るが，こ の 点 に関する結果は当日の 発表

で示す こ ととする．

5．師弟関係の思い出の属性別差異

　 これまで は師弟関係の 思い 出の 構造を全体的に，

み て きたが，こ こ で は，それが属性に よっ て こ と

な る こ とが 考 え られるた め
， 属性別 に 師弟関係 の

思 い 出 の 差異を検討 した。デ
ー

タの 概要 で示 した

よ うに属性別に検討可能な変数は，文化人
・経済

人，本人職業，父親職業 ， 世襲 ， 学歴 ， また最終

学歴 の 国立 ・私立，最終学歴を高等教育以上 に限

定す る と， 専攻 ， 学校歴，そ して 出身地，幼少 時

生活程度 の 10 項目がある。

　 これ ら全てにっ い て師弟関係 の 思い 出率 の 差異

を検討 したが，属1｛捌 に 大きな差異があっ た変数

は文化人 ・経済人，本人職業，本人学歴，最終学

歴が高等教育以上 の 人物における学校歴 で あ っ た 。

そ の 結果 を以 下 に 示 す。

51．文化人 ・経済人別

表 3、文化人 ・
経済人別 人生 に 占め る師弟関係の思い 出 （％）

学校教育
機 僕 の 先生

習い 事 ・芸事
　 の 先 生

そ の 他
の 恩師

計 N

文 化 人

経
こ

入

3．82
．6

2．50
．21

，31
．o7

．63
．9169260

合計 3．1 1．11 ．15 ．3429

　文化人・経済人別 に み た場合，全体的に み て も，

先生 の 種類別 に みて も，文化人 の 方が経済人 よ り

も人生 に 占め る師弟関係 の 思い 出率は高い
。
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5−2．本人職業別

表 4．本人 職業別人 生 に 占め る師弟関係 の思 い出 （％ ）

学校教 育
機 粥の 　生

習い 事 ・芸 事

　 の 先生

そ の他
の 恩師

計 N

会社経 営者

公 務 管理 職

専 門職

文筆
芸能 ・芸術

2．64
．07
．73
．21
．8

0．20
、20
．70
．55
．0

1、00
．81
．2L5L2

3，85
．19
．65
．27
．9

24822454173

合計 3．1 1．11 ．15 ．3429

　職業別にみ ると，専門職 と芸術芸能で 人生に占

め る師弟関係 の 思 い 出率が高 く，専門職 は 特 に学

校教育機関 の 先生 との 思い 出率 が高く，芸術芸能

は習い事 ・芸事の先生との 思 い出率が高い 。

一
方

で 会社経営者 は 思 い 出率が 低 い。

5−3，学歴別

表 5．学歴別人生に 占め る師弟関係の 思い 出 （％ ）

学 校 教 育

機 関 の 先 生

習い 事 ・芸 事

　 の 先生

そ の 他

の 愚 師
計 N

高等教 育以上

中等教 育
初等教 育
その 他

3．8L30

、40
．5

0．42
．33
．610
．6

Lll
．41
．02
．8

5，35
．05
．Ol4
．o

3334047

　 6
△

計 3、i 1．且 1．且 5，3425

　学歴別 にみ た 場合，ケ
ー

ス 数の少 ない 「そ の他」

を分析か ら除 くと， 全体的 に は 学歴別 で 先生 との

思 い 出率 に大 きな差は ない 。しか し先生 の 種翻 「亅

にみ た 場合に は学翻 rJで 思 い 出率に差が あ っ た。

　学校教育機関 の 先生 と の 思い 出率 は学歴 が高く

なるに したが っ て 高くなる。一
方，習 い 事 ・

芸事

の先生 との 思い 出率は学歴が低くなる に したがっ

て高くな っ て い る。その 他 の 恩師に関 して は学歴

別 で見た ときに差異は み られなか っ た。

54 ．学校歴別 （最終学歴高等教育以上）

表 6．　学校歴 別 人 生に 占め る師弟関係の思い 出 （％ ）

学校 教育
機関 の先 生

習 い 事
・
芸事

　 の 先生
その 他
の 恩師

計 N

東 京帝大 〔東 京大掌含） 39 0．2074 ．8133
京 都帝大 （京都大学含1 3．7 O．52 ．36 ．525
他 帝大 （新制 大学含） 5．0 o．61 ．26 ．8 且5

東 京高商 （
一

橋大学含 ） 3．0 0．20 ．94 ．1 且9

早 稲田 系統 4．4 o．33 、B9 ，025
慶 応系統 3、9 0、40 ．54 ．736
他 高等　育機 閼 3．2 o．70 、S4 、780
合 計 38 04L15 ．3333

注）最終学歴高等教育以上の ケ
ース

　最終学歴 が 高等教育以上 の ケ
ー

ス に限 っ て 学校

歴別 にみ た場合，人生 に 占め る先生との 思 い 出率

に差が あ っ た c 全体的に みると，人生 に占め る先

生 との 思 い 出率が 高 い の は ， 順に早稲 田系統 ， 他

帝大，京都帝大で あっ た。
一

方，思い 出率が低 い

の は，順に東京高商 慶応系統 他高等教育機関，

東京帝大で あっ た。先生の 種類別 に みると，学校

教育機関の 先生との 思い 出率は他帝大と早稲田系

統で高く，東京高商と他高等教育機 関で低か っ た。

習 い 事 ・芸事の 先生 との 思 い 出 率 に は 学校暦別 に

大きな差はなか っ た。そ の 他の 恩師との 思い 出率

は，早稲田系統と京都帝大で高く，慶応系統 と東

京帝大 で 低 か っ た。

55 ．学歴 x 本人職業別

表 7．学歴 x 本人職業別人生に 占める師弟関係の 思い 出 （％ ）

学歴 本人職
学 校 教 育

機関の 先生

習 い 事 ・芸事

　 の 先生

そ の他
の 思師

計 N

高 会社経営者 2．9 0、2LO4 ，1206
等 公務管理職 4．0 0．20 、85 ．122
教 専門職 7．7 0．7L29 ．645
育 文筆 3．6 0．3L55 ．436
以 芸能 ・芸術 40 且．81 ．37 ．124
上 合計 38 o．41 ．15 、3333
中 会社経営者 LO 0．2L32 ．542
等 公務 管 理職

一 一 一 一 0

教 専 門職
一 　 一 一 0

育 文 筆 0．6 L3L63 ．55
以 芸能 ・芸術 0．7 67L28 ．646
下 合計 0．8 3．5L35 ．693

　学歴を高等教育以上 と中等教育以下に分け，さ

らに職業別に人生に占める先生との 思い 出率を検

討 し た。 公務管理職 と専門職 に は中等教育以下の

人物は存在し ない ため，分析を省略 した 。

　まず ， 会社経 営者 で は学校教育機関 の 先生 との

思い 出率が学歴によっ て異な り，高等教育以上 の

人物の方が学校教育機関の先生 との 思 い 出率が高

い 。文筆も学校教育機 関 との 思 い 出率 にっ い て 会

社経営者と同様 の 傾向を示すが ，中等教育以下の

文筆で は高等教育以上 の 文筆に比 べ て 習 い 事 ・芸

事の 先生 との 思い 出率の 割合が高くな っ て い る。

芸能芸術は高等教育以上 で 学校教育機関の 先生の

割合が高い の に対し て，中等教育以下で は習い

事 ・
芸事の 先生 との 思い 出率が高か っ た。

6．当 日の報告

　当日は，これ らの 基礎的なデ
ー

タをもとに さら

に分析を進めて，近代 日本における師弟関係 の 特

質を明らか にす る とともに，現代 の 師弟関係 につ

い て も考察する。
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