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れ らは それ ぞれ異 な つ た 意味を もつ て い る の で あ る が現

実に は ど の よ うな関係が あ る か を 市販 の 知能 テ ス ト と住

桝 テ ス トに つ い て 検証 し て み 鵡 側 定法 は 再 テ ス ト法 ，
K −R 法 ，折半 法 で あ る。 結呆 は それぞれ意味が 異 な る

に もか か わ ら ず戉程反 ま で対応 の ある こ と がわか り， ま

た 平均すれば い ずれ の 係数 も ほ ぼ 等 し くあ らわ れ た 。
K −R 法 と 折 半法 と が 相 関 の あ る こ と は 当 然 で あ る が ，
K −R 法 と再 テ ス ト法 の 相 渇が，折 臣法 と再 テ ス ト法 の 相

閔 よ り高い こ とが示 唆 され た 。 こ れも予想 され る 拝で あ

る 。

　　　　　　 精 神 薄 弱 児 を も つ 親 の 態 度

　　　　　　　　　　　 東 京 大 P 　 三 木 安 工E

　子 供 の 能力帳 対す る親 の 1澗襾は，子供 の 行動 に 吋する

期 仔 の よつ て 立 つ と こ ろ と な り， それが 子供 の 奴 い 方，

．供 に 対す る1已 度を莎定す る もの と な る。

　そ し て ，綻薄先の 教容
・指導に お い て 1ま，特 に それが

重要な 意 咲 を もつ の で，本研九 は （1）精 t　JFJL．を もつ 親 は そ

の 子 佚 の 能 力を ど う評 価 し て い る か ．，

　〔2〕 そ の 評価と親の 「精薄 」 に つ い て の 1鴫rあ る い は

知識 ・規 の 教養 な ど の 謁係 tt

　［3） 規 の 評価 こ お け る 過 大 。迥 小 譜価 が 子 供 の 社会的

通 IL、に ど う関係す る か ，等 を 問感 と した。調 査 は 各地 の

特殊学級54学級 ・
相 薄旌 、又 8 施設 孛こ依枳 し た 。

　親 の 60％ 以 上 は 子 供 の 能力を 過大詼 価 し て お り，有意

な 鉱 は な か つ た が，迅 大譁価 され て い る 子供 は 適応状態

が 悪 い よ づに 見 られ る。将犬 方 法 を 叮吟味 し て 上 り 聞

題を 明らか に して 行ぎた い
。

　　 生活環境 と精薄 児 の 祉 会的 生 活能力 1こ つ い て

　　　　　　　　　　　 東 京 大 学 　 伊 藤 隆 二

　日 的 ： 従来，忠 い 生 派環 ：兄 に あ る 精掃 児 （卜町粫薄）

ほ ， 良 い 生活環鉛に あ る もの （「」［の 手4吊勧 よ り社会詢

生 活能力が 荒 い と い わ れ て い るが，こ の よ うに 生 活坂 撹

り 差異 が 梢博児の 礼会的生 活能力に ど う影匙Zす るか を み

る。

　方法 ： 塗 木 ピ ネ 編能検査 ・社 会的4 ：活能力験亡 ・生舌

于辰 冤 祠査票 （
’
s 　 1｝ 」

・出 生 地 ・牛 育地 ・職莱 d 活万，三

［｛ ・
叙 擦程 腹 ・教育態   et庭 ¢ ） ｝籾 八 な ど謁査）。（V

P は 男子 51名女子32名）

　結果 ： 生 活 廰 1調 査 か ら， 生 i舌環 境 を優 か ら YJへ

A ．B ，C ．D ．（A 。B は 菖
1

通 よ り優，　 C ・D は 劣）に 頚
〒

「1し， こ れ を 口）S9 と IQ の 差で 比 較 した 結果，男女

と もD ＞ C ＞ A ＞ B で，D と B と の lrlで 有 ttk （P ＜ 0・05）
が
一’
ltめ ら れた 。　（幻 右 会的生 活能力 各 払 目中，作 禾 詣 力

（0 ），意 志 交 換 能 丿∫（C ）と で，い ずれ もD ．C ＞ A ・B で

7f
，意 差 （P く 0．01光 譖 め られ ， 又   ，生活環尭の ヂト「）「g、cL

ら ・か わ らず，集 団 参加能力 （SO ）が 男 ∫
・が．矣 flt り ｛rpt，c

に （P く 0，01）す ぐれ て い た。

　　　　 外 。内因 性精 薄 児 の 知 覚行 動 の 相 違

　　
一一・’a 一ル シ ャ ッ

ハ。
テ ク ニ ィ ク に よ る一

　　　　　　　　　　　 京都大学　　藤 本 文 朗

　精薄児 は ，生活年令の 増加す るに し た が つ て ， 知能 超

滞 十 ．「生格異常に な る J・n 合 が 多い 。 そ り 忌 味で ，粕痔氾 丿

臨本 診断 と して ヱ￥1
・こ 知能 テ ス トの み な ら ず ，

パ ーソ ナ リ

テ ィ テ ス トが 必要 で あ る 。 本研究 は ， ロ ーシ ャ ッ
パテ ス

トを 取一「二げ，従木．い わ れ て 来た ，〔Werner ＆ Strauss）

外
・内囚 柾綣薄児 伽 桝格 の 相一．L に つ い て 迫試 し， 更 に

S！oan の ロ ーシ ャ ッ
ハ

：！、1淳 ノ ル ム を 検討 し， 同時 に 粍薄

児 の ス ル ト施行法，分 敷法 、 馬越点 を 棄 搴 した。被 験 者は

兀 群各25 名，モ ロ ソ 級特殊学級中学都男子 で あ る。結果

と して ， こ の 1令 の 粘 将 ノ己で は ，両群 の 靴格 の 相違 は ロ ー

ル シ ャ ッ
ハラ

’
ス トに よ つ て は 見 られ な か つ た 。又 Sloan

の ノ ル ム は か な り妥 当 性 が あ る と 思 う。史 に テ ス ト分類

法 は 粘爵児 の 場 含，一一・般
尸
類で は 十 分 な 診断資粋｝と なら

ず ，
Fr 量edman の ノ〉類法が か な り遉 して い る と息 わ れ る ．

今後我 々 は ，栢薄 の ロ ール シ ャ ッ
ハ テ ス ト に よ る 臨 床診

断基准の た め の 資料を｛H し て い きた い 。

　　　　 精神薄弱児の コ ミ ュ ニ ケーシ ョ ン

　　　　　　 気 芽 験 醇大 学　巾腎  譱
・堅田明我

　　　　　　 為 ［
テF 凄

’
校　林　邦雄 ・井 m 範美

　（1） 問題 へ の ア プ ロ ーチ 　　　　　中　野　誓　 L

　精御薄 況 児 つ コ ミ π、轟 ケ ーシ ョ ン の 特質 に 「充し て は 問

迂 の 賁奥さに も拘 わ らず酬究が ほ とん どな され て は い な

い 。我 々 は 孜師 t
’
S目

嘆に ，また 教師が 児童 を 媒介 と して

s 庭 に ，更 に は 児 重 可上 、卜匪互に 二 t ミュニ ケ ート し 麦） う

時，粫神団 弱尸力 i田 匪伝 ↓ ，1旦い r・と して ， 如何な剳 ト

服を どの 程度正 し く仁止 し うる か を 問凾 と し研究を 進 め

て い る。

　本￥陵
．
，．、
・
は そ の

一
部で k つ て ，一定筏茜の 知的水W を 有

す る 粘神薄 包署児 〔CA12 へ・13，　 MA 　8〜9，　 i 均 1 Ω66）
に 伝虚 ［目 点 を述鎖的，こ π 」：させ ，そ の rk の k 合 と 変 谷

r：互 」釈 に つ い て 考 察 した もの で あ る。

　伝 i：［交 は 小 学 jl翫、（1「xl4
／

「つ 蔘、科 書か ら40’文例 〔文

節数 3〜王6 っ もの ） を と り，発。口明険 1乏，1億力を 検査 し

た 此険．「iに ［ ゑ で 再 主 を させ ，テ ープ コ ーダ と 典，しを 併

用 し L 録 を 行 な っ た 。尚，CA を match さ せ た 僻，　 MA

を Inatch さ せ た 群， 2 習 グ Tr　 IE ：yLr，こ も同様 じ 丁続 きを

な し た 。

　　　　　精 神薄弱 児 の コ ミ ュ ニ ケーシ ョ ン

　｛2｝ 情報伝達 の 変容 過 程　　　　　　 堅 出　明　義

　 か か る 1丸験 ）結果，以 ドつ 諸点が わ か つ た 、
孺 帥モ」 弓

t
，Lし一）｛i亅派伝 址 に お い て ， 厂 い 文 ほ ど 比 較的志人に 伝辻さ

れ る傾 向が み られ，文 節数か ら い え ば 3 文節札度の 文 が

望 ま し い c しか し，文 艮 ）み で は 屮定 し薙 く，伝 ｝↓ 1バ容

，v ミ仏 J竺の 難易 （「 争 ［
「
レ 文〉

．P
山｛

i「
1‘巨 ）文） に 閥 係 が あ

る　正
’
！i、丿L、群 と ）比 知 丿J 〈 ，MA が ［ゴじ で もCA が 同

じで 赫 トゴfi”er弱 児 群 オ が 著 し く仁、＿訴

　（
＿各被験孑

〆

　
−
互 1 ＼

　　　　　 全文例 o ）妄｝缶叡二言姦篤鞍 ）総不ny× 王oo）
が 低 い こ と が 明 ら か に ．な つ た ）vI ∫洋 共 1斬減 tt）傾 向 は 同 じ

で あ つ た 一．又，仏 起 恕 小 文負．）仁冒効果は あ る文笂数

の 範 lli内 で は 諮 め られ た。疋 こ正 常 「ユは 伝疋 文 を機 能 け

に ま と ま つ た 彦 （文 の 直 朱 ・内 容 を 翡 え て ）で 伝 達 さ れ る

傾向が み られた が，伯紳持』 児 で は 攴 斟 威翼で 文 を な さ

な か つ た 。 両 群共ル溶 は 參 ・が 変容は 少 な か つ た 。 正
’
ギ

先 で は 慣 用 的 議 法へ 丿IJ化が 多 く，精柳薄弱 「
「『

で は 自己

i灯心 へ の 同化 ， 曙ぎ＿．・，時 llllの 畑 衣 形化が 多か つ た 。

一 265 一

N 工工
一Eleotronio 　Library 　


