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＊
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　 Edwards　Persona三Preference　Schedule（以 下EPPS

と 略す）は 1954 年 に A ．L．　 Edwards が 正 常人 に お け

る 比較酌独 立 な人格特性を 測定す るた め に 作成 した もの

で，現在 ア メ リ カ に お い て か な り広 く使 用 され て い る よ

うで あ る 。 い ま そ の 手引 （Edwards ，1959）に よ つ て E
PPS の 簡単な紹介をす る と ， こ の 検査 は 15の 人格特性 の

測 定 を 目 的 と して い る 。 こ れらの 特性 は Murray （1938）

に よ つ て 提 案 され た 欲求 （need ）の 概念 に もとず くもの

で ，次 に 示 す もの で あ る 。
Lachievement （ach と略

す ， 達成）， 2．deference（def と略す，脹従）， 3．

〈｝rder （ord と略す，秩 序 ），4．　 exhibition 〔exh と 略す

誇示），5・autonomy 廴aut と 略す ， 自律），
6．　 affiliati 。 n

（aff と 略す ， 親和 ）， 7．　 intraception（intと略す ，内

察）・8・succorance （suc と略す，依頼），9．　dominance

（dQm と 略す ， 支配），10 ．　 abasement （aba と略す，

謙  ，11．nurtrance （nur と 略す ， 同情），12．　change

（chg と 略す，変化），13．　 endurance （end と略す ，持

久 ），14・heterQsexuality 〔het と 略す，異性愛），15 、

aggression （ag9 と 略す，攻撃）。

　 こ れ ら15の 欲求 カ テ ゴ リ・tに 対 し て ，お の お の 9 綱 の

陳述 が 用意され 合計 135 の 陳述 が あ る cEPPS の 特徴 は

普通 の イ ソ ヴ ェ ソ ト リー形式と異 な り，各項 FIは 2 つ の

異 な る 欲 求 に 属 す る陳 述 か ら成 つ て お り，こ の 対 に され

た 陳述 は そ の 1
．
仕会的 望 ま し さ」 （social 　desirability＞

の 点 で ほ ぼ等 しい よ うに な つ て い る、，EPPS は 全部で

225 の こ うし た 項 目 を持 つ て い る が ，項 目 を作 るに あ た

り，同 じ 陳 述 が 他 よ り著 し く多 くあ らわ れ な い こ と （3

〜5 回） に 留意 して お り， ま た 225の 項 醫の 中15個は 重

複 して あ らわ れ 反 応 の 斉
…
性 （consiStency ）の ｛員掟 に 用

＊
　Application　of 　the 　Edwards 　Personal　Preference

Schedule 　 to　Japanese．： I　Social　desirability　cont −

ro1 ．
＊＊　by　Shinkuro　Iwahara　（Tokyo　 University　 of

Education ） ＆ Takeshl　Sugimura （Nara 　Gakugel
CQliege）

い られ て い る。

　 こ こ で 「社会的望 ま し さ」 ＊ は EPPS の 場 合 各陳述

に つ い て 9 点
“

／Jと 系列間隔脚こ よつ て 尺 度 化 さ れ た 値

で ，そ の 統 制 を 試 み て い る こ と が木検査 の 最 も大 き
『
な特

徴 とさ れ て い る 。 こ の 点 を 少 し説明する と ， 普通 の イ ソ

・
ヴ ェ ソ ト リ ー

形式す な わ ち 単
一

刺激 法 で は 被 験 者 は 各陳

述 に 対 し
・一
般 に 「は い 」 か 「い い え 」 で 答え る よ う教示

されるが ， こ の 際 の 「は い 」 の 比 ， す なわち承認率 は 各

陳述 の 「杜会的望 ま しさ 」 と非 常に 高 い 直線相関 の あ る

場 合 が 多 く，EPPS に つ い て は 0．87 で あつ た 。 それ ゆ

え あ る特性 に つ い て の 陳述 で 「は い 」 と答えた もの の ど

れ だ けが 真 の 自己評価 に よ る もの で ， 社会的望 ま し さ に

よ る もの で な い か 決 め られ な い 。そ こ で 社会的 望 ま しさ

を 統 制す る た め ，す な わ ち そ の 要 囚の 効果 を 最小 に す る

た め に ， ほ ぼ 同 じ社会的望 ま し さ を もつ 陳 述 を 対 に し，

そ の うち ， い ずれか が 自己 に よ りよ くあ て は ま る か 強制

選択 させ た の が EPPS の 特徴 とい わ れ る もの で あ る 。

　 本研究の 目酌は EPPS の 日本人へ の 適 用 の 試 み の ひ

と つ と し て ，その 臼本訳 に もとつ く目本人 の 社会的望 ま

し さの 要因に つ い て ア メ リカ の 原版 の 結果 と 比較 し検討

す る こ と で あ る 。

方法 お よび結果

EPPS
’
の 翻 訳 　ユ957年版 の EPPS の 原阪 を 出版所 （版

権所為者） で あ る The 　 Psycholog 三cal 　 Corpo1’ation の

好意 あ る 認可 を えて ，研究 の た め 日本 語 に 翻 訳 し，それ

が だ れ に で も理 解 して もらえ る よ うに 近 畿大学付属 小学

校 の 5 ， 6 年生 約 50名 と そ の 教師 3 名 に 訳 文 を み せ，内

容 ， 語 い ，漢 字 な どの 点 で 検討 して もらい ，その 結果修．
正 した 訳 文 を さ ら に 印 刷 して ，奈 良 女子 大学 の 心 理 学専

攻 の 学生数名 と 心 理 学者数名に 各陳述 に つ い て ，それぞ

＊ 　social 　desirabilityは 祉 会 的要 求 性 と も訓 され て い

（ew　u ・ 1964）， そ の 定義 に つ い て は 野 口 （ユ964）の 展望

を 参 照 され た い o

イ
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れ が，測 定を 目的 と し て い る 欲求特性に 十 分関連があ る

か ど うか 吟味して もらい ，か さ ね て 改良を 試み た 。 なお

Berrien （1964）　に ょれ ば こ の 訳文 は ア メ リカ在住 の 日

本 人 学 生 に よ つ て 逆 に 英文 に 訳 され ，内容約に 原交 と の

食違 い が あ るか ど うか 調 べ た と こ ろ ，
135 の 陳述 の うち

3 つ だ け 食 進 い がみ られた と い う。 以上 の 点か ら して こ

の 訳 文 は だ い た い に お い て 原版 と 内容的に 異 な る と こ ろ

カミない とい え よ うo

単一刺激法 に よ る 場 合 の 社会的望 ま し さ と 自己評価 の 測

定　上 述 の 手続 ぎに よつ て 作成 さ た EPPS の 135の 陳述

の 訳丈 を 15個の 欲求 ご と に 9個ず つ 配分 し，まず各欲求

カ テ ゴ リーに 配分 され た 陳述 の 最 初 の もの だ け に つ い て

1，2，3，…一・
，
15 と番号を っ け，次は 2 番 目の も の だ

け に つ い て ，
16

，
17

，
ユ8，……，30と番号をつ け，こ の

よ う｝c 　1番 か ら 135 番 ま で すべ て の 陳述 に 番 号 を 与 え

た 。 こ の や り方 t
’t よれ ば 1

，
16，a・　1，46，一 ・は い ずれ

も第 1 の 欲求 カ テ ゴ リ・．一，す な わ ち ach ・
（達成） に 属す

る もの に な り，2，17，32，47，……
は 第 2 の 欲求 カ テ

ゴ リーで あ る def （服従）に 属す る こ と に な り，
い わ ゆ

る sp 壮a1
．
形式に な る 。

　被験者 と して 男子大学生135名， 女子 大学 生 153名と 非

行少年 （16才〜19才の 男子 で，新田中B 式に よ る IQ 　80

以 上 の もの ）90名を 用い た。大学生 は すべ て 大学 1 ，2

年で あ る 。 以 下特 に 断らな い か ぎ り単 に 男子 ，女 子 と い

えば大学生を 示す こ と に す る o

　男子135名の うち 60名に 対 し て は EPPS の 135の 陳述 の

お の お の に 対 し 「社 会 的望 ま し さ」 の 程度を 5 点法 に 従

つ て 答えさせ ， 残 りの 75名に つ い て は 同 じ 陳 述 に 対 して

自己評価 させ た （す なわ ち 「は い 」 か 「い い えユ で答え

させ た）。

　女子 に つ い て は 153 名 の うち 75 名に 対 し て は 「社 会 的

望 ま しさ 」 を，残 りの 78名に 対 し て は 自己評価を要求 し

た 。 非行少年 に 対 し て は 90名の 中45名 に は，は じめ 「社

会的望 ま し さ 」 を，あ と で 自己 評価を求め ，残 りの 45名

に 対 して は こ の 逆 の 順序 で 実施 した 。

　こ こで 自己評価 の 教示 で は各陳述 に 対 して それが 自己

に あ て は ま る と思えば 「は い 」，あ て は ま らない と 思えぱ

「い い え 」 と答え させ ，「社 会 的 望 ま し さ」 の 教示 で は ，

各陳述に 対 し て ， それ の 社会酌に 望 ま しい 程度を 5 点法

で 答え さ せ た 。 5 点が最 も社会的に 望 ま しい 値で あ る 。

Edwards は 9 点法 を用 い て い る が，実際 に は 両端 の 1

と 9 に は ほ とん ど反応 が な い （Edwards ，1957 ） の で 7

点法が よ い と思 つ た が ， わ れわ れ の 過去 の 経験か ら 5 点

法 の 方 が よい と 思 わ れ た の で そ れ に 従 つ た
＊

。

杜会的望 ま しさ　上 述 の 方法 に よ る社会的望 ま し さの 欲

求平均 お よび ， 各欲求に 属す る 9 つ の 陳述 の 与え られた

望 ま し さ の 値 に も と つ く標準偏差 は Table 　1 に 示す と

　＊ 　こ の 調 査 に あ た つ て 奈 良 女 子 大学加 藤 正 英 教 授，鷹

　野 健 次 助 教 擾，大阪府 公 衆衛 生研 究 所 石 橋富和氏 の 御

　協力を え た O

Table 　1　 各欲求 カ テ ゴ IJ．　一一の 社会的蝦．ま しさ

・ 求 ・ テ ・ ・引
大
欝

） 大学 生 （女）
　 N 二 75

大学生 （男，女）　 非行少年（男 ）
　 　 N ； 135 　 　 　 　 N ＝90

Ecap 　原版
ア メ リ カ 男女

L2

．

a4

乞

α

7

＆

9．

α

Laa45

．

　

　

　

　

　

　

　

　

　

1111

／

1

achdefordexhautaff

’
intSUC

（達 成）

（服従）

（秩序）

（誇示）

（自律）

（親和）

（内察）

（依頼）

do皿 （支配）

aba 　（謙虚）

nur 　（同情）

chg 　（変化）

end （持 久）

het　 （異 1生愛）

ag9 　（攻撃）

4．O　（．35）
3．2　（．75）
4．2　（．16〕
2．8　（．45）
3．3　（．75）
3．8　（．35）
3．7　（．44）
3．5 （，22）
3．0　（．42）
3．2 （．79）
3．9　（．36）
3．5 （．57）
4．2 （．24）・

3．4　（．21）
2．5　（．74＞

4，1 （．44）
3．4 （．83）
4．3　（．18）
2．8　（．53）
3．3　（．82）
3，8　（．36）
3．8　（、75）
3．7　（，22）
2．9 （．51）
3．3　（．93）
4．0　（．43）
3．6　（，66）
4．4　（，25）
3．4　（，40）
2．3　（．94）

4．王　（，39）
3．3　（，78）
4．3　（．13）
2．8　（．49）

3．3　（．8／）

3．8　（．38）
3．8　（．47）

3．6 （．22）
3、0 （．48）
3．4 （．84＞

4．O　〔．38）
3．6　（．62）
4．3 ・（．23）

3．4　（．23）
2．4　（．84）

4．0　（．30）
3．5 （．67）
4．1　（．29）
3．ユ （．36＞
3．工　（．71）
3．8　（．33）
3．5 （．42）
3．8 （．19）
3．0　（，51＞
3．4　（．86）
4．0　（、49）
3．2　（．53）
4．2　（．19）
3．1　（．72）
2．4　（．80）

3．3　（．55）
2．9 （，60）

3．1　（．56）
2 ．1　（．61）
2．4（1，10）
3．6　（．37）
2，9 （．68）
2．5 （．73）
2．9 （．61）
2．2　（．70）
3．2 く．47）
3．2 （．57）
3．4　（，33）
2．9　（．76）
1，5 （．92）

注 ： カ ッ
コ 内 の 数値 は 9 つ の 陳 述 の 社 会 的望 ま し さ の 得点に も と つ く標 準 偏 差 （S ；V Σ（X 一薯）

アァ
「
t
’
9＝ 1））．ア

　　メ リ カ の 資料は 9 点法に もと づ き系列 闘 隔 法 に よ る尺 度値．本 研究 の 暘 合 は 5 点 法 iこ よ る 平 均 値 。
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お りで あ る 。
Edwards （1959）は こ の 尺 度化に あた り系

列間隔法 を 用 い て い るが 本研究で は 他 の 研 究 者 （Heil−

brun，　et ．　 al，1961） ら と 同様、単純平均 を 用 い た 。

　　こ の 表 に 示す非行少年 に つ い て は 社会的望 ま し さ と 自

己評価 の 両 方が課 せ られた 。 た だ し上 述 の よ うに 全 90名
の 中半数に つ い て は社 会的望 ま し さ を 先 に ，残 りの 半数

に つ い て は 自己 評価を 先に した 。 Table　1 に 示 す．資料は

両 群 を こみ に した もの で あ る が ，こ れは 両 鮮 の 相 関 が

0・98で ぎわ め て 高 い こ とに よ る 。 な お 135 の 陳述 の 呈 示

され る順 序 は 被験者 の 半数 は 工番 か ら残 りの 半数 は 135

番 か らで あ る が ， こ の 呈示順序に よ る 露 は ほ と ん ど な か

つ た の で こ み に し て 示 し た。自己 評価の 場 合もこ の 方法

に よ る 。

　 Table 　1 か ら社会的望 ま し さ の 平均値 は ユ5の 欲求 間 に

は 差がみ られ る が，群間に は ほ とん ど 差 が み られな い こ

と が わ か る 。 　こ の 表 の 最後 の 列の 値は ア メ リ カ の Rut ・

gers 大学 の EK ・Berrien の 好意 に よ り入 手 で き
一
た ア

メ リ カ め EPPS 原版 に お け る 「社会的望 ま し さ」 の 尺

度 値 で あ る 。 す で に の べ た よ うに こ れ は 9 点法に も とつ

ぎ系列間隔法 で 尺度化 した もの で ， われわれ の 値 と直接

に は比 較できな い ，しか し 本研究で 大学 生 男女 を あ わ せ

た．資料と比 較す る と ， 平均値 の 分布の 範囲 （ア メ リ カ の

場含 1．5〜3．6
， E本 の 塲合2．4〜4．3）の 点で も標準偏 差

　（ア メ リ カ の 場 合 平 均0．64，日本 で は 0．49）の 点 で も大

き
一
な差 は な い 。

　次に 各懲求に 属す る 9 つ の 陳述 の 「社会的望 ま し さ」

の 得点に もと ず い て 群闘の 相関を 求 め る と Table　2 の よ

うに な る。す な わ ち 男女間 で は end （持久）が 0，70 で

ある が ，他 は ほ ぼ 0．9 が それ以 上 で ，Z 変換法 に よ る 平

均値 は 0・96に な つ た 。 これ に 対 して ，全 135の 陳述 に つ

い て 欲 求 別 に み な い で 男女 の 相関 を 求め る と0．95で 上述

の Z 変換 に よ る 平均相関q．96 と ほ ぼ 等 し い 。 同 じよ うに

男 子 大学生 と 男子非行少年に つ い て 相関を求 め る と そ れ

ぞ れ 0．85 と 0．83で ，こ の 方 が や や 低 い よ うで あ る 。 こ の

よ うに 相 関 が 低 くな る の は 男女間 で は 最低 の 相関 で も

0．70 （end ， 持久） で ある の に ，男子 大学生 と 非行少 年

と の 間で は 最 低 値 が ほ ぼ O に 近 い （す なおち ord （秩序〉
の 0・04）た め で あ ろ 5 。 そ の 他 で は dom （支配） の 0，45

ach （達成）の 0．51 が 目立っ て 低 い
。 こ の 場合 5 ％ の 有

意水準 で 0 で な い と い い うる r の 大 き さf，：O．　67以 上 で あ

る か ら，こ れ ら の 値 は い ず れも有 意 に 0 と 異 な る と は い

え な い
。

　次 に ア メ リ カ の 盗料が 男 女 こ み に し た もの で あ つ た の

で ，日本 の 大学 生 の 「望 ま し さ」 の 値 も男 女 こ み に し て

平均 し，それ と ア メ リ カ の 値と の 相関を求 め る と Table

Table 　2 社会的望 ま しさ の 群 間の 相関

欲求 カ テ ゴ リte

1．　ach 　（達成）
2．def （服従）

3．　ord 　（秩序）

4．exh （誇 示）
5．　aut 　（自律）

6．aff （親和）

7．int （内 察）
8・suc （依頼）
9．dom （支配）

10．　aba 　（謙虚）

11，nur （同情＞
12．　chg （変イヒ）

13．end （持久）

14．　het　（異性愛）

15・　ag9 （攻撃）

鞴 鞴蠍昊鑑謝嵩
929794979998958994999597709998．51　　　　　　 ．95

．95　 　 　 　 　 − ．08

．04　　　　　 − ．42

．83　　　　　　 ．72

．84　　　　　　 ．07
．91　　　　　　 ．59
．96　　　　　　 ．55

．77　　　　　　 ．16
．45　　　　　 − ．26
．94　　　　　　 ．59
．84　　　　　　 ．08

．92　　　　　　 ．78

．69　　　　　　 ．69

．67　 　 　 　 　 　 ．86

．99　　　　　 − ，21

Z 変換法 に よ る平 均　．96　　 ．85　　　　 ．48
欲 求 別 に しな い と ぎ
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　．95　　　　　．83　　　　　　　　　，50
の 相関

　注 ： 相関 の 絶対値 が 0．67以 下 の もの は 近 似的 に 5 ％ 水

　　準 で 有意 に 0 と 異 な る と は い え な い D

2 に 示 す よ うに 水準 で 有 意に な らな い もの が 15 個の うち

10個すなわ ち67％ もみ られ た 。 相関の 平均 は  ．48で欲求

別 に わけない と きは O・　50で と もに か な り低 い ロこ れ は 明

らか に 民族 の 差 に よ る もの とい え よ う。

　 し か し15の 欲求の 平 均値 だ けに つ い て 相関 を 求 め る と

大 学生 男 女 間 で は O．　99，大学 生 男 予 と 非行少年 と で は

0・92
， 日本の 大学生 とア メ リ カ の 大学生 と で は0．96で か

な り高 い こ と が わ か る 。 つ ま り欲求 の プ ロ フ ィ ル で は 両

民 族 は か な り類似 し て い る こ とが わ か る 。

自己評価 に お け る承 認 率　Table 　3 は 自己 評価 の 教示 に

お い て 各陳述 の 自分 に あ て は ま る と され た 承 認 率 の 欲求

ご と の 平均 で あ る o

　欲求平 均 だ け に つ い て み る と 男 女 の 相 関 は 0．99，男子

大学 生 と 非行少年 （男） と の 相関は O．　93と な り， 前項 の

「社会酌望 ま し さ．1 の 教示 の 場合 と ほ とん ど一
致す る 。

　次 に 欲求 ご と に 9 個の 陳述 に もとつ い て 男 女 大 学 生 間

の 栢関を と る と Table　3 に 示す と お りで ord （秩序），

aff （親和）・
nur （同情），　het （異性愛），　ag9 （攻 撃）

で は 有意な相関がえ られ な か つ た 。 こ の 点 は 「社会的望

ま し さ」 の 塲合 とか な り異 な る よ うで あ る QZ 変換法 に

よ る平均相関は 0．84で ， 欲求別 に しな い で 計算 し た 相闘

値 0．93よ りや や 小さか つ た 。 こ れ は 後者 で 分布 が 広 くな

る た め で あ ろ う。 残念なが ら 承 認 率 に つ い て は ア メ リ カ
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Table 　 3 自己 評 価 に おけ る 平均 承 認率 と群 間の 相関

欲求 カ テ ゴ リー 大 学生 （男）　大学生（女）　非行少年 （男）
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 N ＝90　 N ； 75 　　 N ＝ 78

−．

a

ユ

45

α

乞

＆

獄

鳳

丘

皿

胤

U

蠍

ach 　（達成）

def　（服従）

ord 　（秩序）

exh 　（誇示）

aut （自律）

aff 　　　（親禾冂）

int　 （内 察）

suc 　 （依頼）

do皿 （支配）

aba 　　（謙虚 ）

nur 　（同情）

Ch9 　（変イ匕）

end 　（持久）

het　（異性愛）

eg9 （攻撃）

臙 藷課 薦魅髱
く

脇

賜

賜

塀

簓

脇

賜

概

甥

賜

観

賜

脇

賜

 

脇

脇

賜

賜

賜

 

 

蹴

賜

賜

賜

賜

賜

賜

塀

賜

鵬

脇

蜴

晦

脇

簓

脇

賜

賜

鵬

覯

賜

嫋

賜

959564

肌

9529819685744791904457

79
皿

13878673959791631170857894

1634872910895

／

6

668727688865586

Z 変換法 に よる平均　　　　．84

欲求別 に し ない と きの 相関 　、93

．82

．90

．71

注 ： 相 関 の 絶対値 が 0．67以 下 の もの は ほ ぼ 水 準 で 有意 に 0 と異 な る と は い え な い 。

の 資料が 入 手 で きな か つ た の で 両民族 の 比 較 は で ぎ な

い
。 しか し 男女間の 相 関 の 点で セま Edw ・・d・ （1957）が

Leary　（1956）　の ノK格テ ス ト　Interpersonal　Checl｛ List

に つ い て わ れわ れ と 同様 な研究を行な っ た結果α 93を え

て い る 。 こ れは f禺然 に も本研究結果 と
一

致す る 。

　次 に 大学生 （男）と非行少年 （男）と の 相関は 平均 0．82，

全体 で 0．90で あ り， 男女間 よ りや や低 い よ うで あ る 。 こ

の 場合，欲 求 別 に み る と ord （秩序） と nur （同情） で

は ＊H関 は ほ とん ど o に 近 い
。

こ れ は 非行少年 の 特長 を よ

く示 し て い る よ うに 思 わ れ る 。

　つ い で な が ら 女子大学 生 （N ＝78）の 資料に もとつ い

て 各欲求 ご と に Kuder・Richardson の 信頼度係数を 求

め る と aut （自律） が 0．28 で 最 も低 く，最 も高 い のは

SttC （依頼） の 0．89で Z 変換 に よ る平 均 は 0・71で あつ た

（T ・bl・ 3参照）。 こ の 係数は 陳述 の 欲求 ［勾に お け る 1躓

性 の 程度 に よつ て い る もの で ， こ の 程度で は 同一欲求内

の 陳述聞の 相関 は 低 い と い え よ う。

　また 各陳述 とそ の 欲求に お け る 合計点 と の 相関 を φで

示す と，そ れが0．23以下 の もの が ord （秩序），　aut （自

律），chg （変化），　 end （持久）に お い て それぞれ 3個・

int （内察），　 SUC （依頼），　 nur （同情）　に お い て それぞ

才し 2 個，　def　（且艮従），　exh 　（誇示），　aff 　（茉見和），　aba （謙

虚），
agg （攻撃）に お い て それぞれ ／個み られ た 。

社会的望 ま し さ と 自己 評価 の 承 認率 と の 相関　Table　4

は 各欲 求 ご と に 「社会的望 ま し さ 」 の 値 と 自己 評価に よ

る承 認率 と の 相関を 示すもの で あ る 。 こ こ で 最初 の 3 列

の 相関は い ずれ も独立集団間 の 相関で ある 。
つ ま り大 学

生 男 子 の 場 含 は Table　1 の 60人の 男子 の 値 と Table 　3

の 75人 の 値 と の 相関で あ る 。 次 の 2 列錦 豊も同様 に 考 え

て ほ し い e た だ 最後 の 列 の 値 は45 人 の 非行少年 に も とつ

く もの で ，か れ ら は は じ め 「社会的望 ま しさ」 の 教示

で ，あ と で 自己 評 価 の 教示 で テ ス ト さ た の で ， 同 じ集団

に も とつ い て 相関を計算 で きた の で あ る 。 こ の 最 後 の 列

の み 条件が異な る の で 後述 す る こ と と して ，前 3者 の み

に つ い て み る と end （持 久 ） だ け は め だ つ て 相関が低い

　（
− 0．14−−O．／6） こ と が わ か る D

　し か し他 の 欲求 に つ い て は そ れほ ど 低 くは な く，相関

の Z 変換に よ る 平均 は 男 女 と も0・81，非行少年 で は 0・73

で あ り，欲求別 に しな い と ぎもほ ぼ 同 じ値で あ る （Table

4 の 最下行参照〉。

　い ま相関を 得点 とみ て こ の 3 群に つ い て 分散分析 を す

る と群差 は 右意 で な く （F ＝・’1．455
，
df＝2 と 28）・欲求

差 の み 有意 に な る （F ＝ 4．936，df＝・14と28，　 P〈0．01）e

さ ら に 大学生男女間の 相関 の 相関 は 0．71，大 学生男子 と

非行少年男子 と の 相関ltto・641・こな りど ち ら も 5 ％ 水 準 で

十分有意に な る 。

　次 に 各欲求 ご と に 男女 大 学生 に つ い て の 稲関 を 比 較す

る と ， 特 に め だ つ の は het （異性愛） と ag9 （攻 撃） で
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Table　4　 「社会的 望 ま し さ 」 と承 羅率 との 相関

35

欲 求 カ テ
ゴ リー

大学 生　大学 生　非行 少　非 行少年 （男）
（男）　　（女）　 年 （男）　　　　　　　　　　　　（同

一
集団）

　1．ach2

．def

　 3．ord4

．exh5

．aut6

．aff7

．int

．8，
’

suc9

．dom10
．aba11

．nur12

．chg13

．end14

．het

ユ5．ag9

’．85

　．91
　 ．47

　 ．75

　 ．82

　．89

　．69
　．71

　．63

　．81

　．81
　．86

　．14

　．55

．97

履

9864748991829080757590039045

71

皿

7379654288493591508

／

164691

254737594253593130314660256036

Z変換法に ょ る 平均 　　，81　　　　．81　　 ．73　　　　　．44

警鷭
に しな 1” とき ・85 　 ・85 ・80 　 ・73

　 注 瑚 関 の 絶 対 値が 0・67以 下 の もの は ほ ぼ 5 ％水 準 で

　　 有意 1こ ，O と 異 な る と は い え な い
。

前者 で は 女 の 方が 高 く， 男 の 方が 低 い が ， 後者で は ち よ

うど 逆 の 関係 に あ る 。 しか し 各欲求 に は 9 個 の 陳述が あ

る だ けだか ら， い ずれ の 差も有意に は な ら な い （P ＞

10 ．05）。

　 大学 生男子 と 非行少年男子 に つ い て は，
’
くい 違い は さ

らに 大 きい （茜者 の 相関は0．64で 震）つ た）〔、 し か し ど の

差 も個 々 に み る と き有 意 水準 に 達す る もの は なか つ た 。

　 次 に Table 　1 に お け る杜会的望 ま し さ の 値 と Table

3 に お け る承 認 率 と の 欲求平均 に つ い て 相関 を 求 め る と

男 も女 も0・92で か な り高 い が 湯 F行少年 で は 0．86 で や や

低 い c もち ろ ん こ れ ら の 間に は 有意差は な か っ た 。

　最 後 i・a 非行少年 （鋤 の み に つ い て ｝炯 じ集団 に つ い

て 自己 評価 と社 会 的 望 ま し さ の 2 つ の 教示 で テ ス ト した

の で ・そ の相関 を 求 め る と Table　4 に 示す よ うに 全般的
に 低 い

。 こ れ は 被験者ご とに 各欲求の 自己 評価の 合 計 と

社会的望 ま し さ の 得点 の 合 計 を 出 しその 間の 相関 を 求め

た もの で ，独立集団問 の 両変数の 相関の 場 合 と 洞 じで な

い
。 後者で は ．』述 び）よ うに 9個 の 陳述に お け る 自己 評 価　　　　　し

と 「社会的望 ま し さ 丿 の 相関 で ある 。 した が つ て 他 の 条

件 が 同一な ら こ の 方が 低 い こ と が 予想 され る 。 なお 同
・・

被験者 に 2 つ の 教示が 与 え られ た こ と が 影響を もつ か ど

うか 調 べ る た め に 2 つ の 教 示 が 与えられた 非 行少年 の 2

群 （n ＝ 45 ずつ ） の 「杜会的望 ま し さ．「，　自己 評価の お

の お の に つ ぎ15の 欲求 に つ い て 2 群間の 稽関を とつ た と

こ ろ 前者 で O・　98・後者 で 0・97で か な り高 く， 前 の 教 示 が

後 の 教示 に 影響を 与えた と は 特 に考えられない 。

　い ま 同 じ被験者 で 2 つ の 教示が 与 え ら れ た 場合 と 独立

な集 団閭で の 相関 （Table　4 の 最後 か ら 2 列 目） と 比 較

す る と 工5の 欲求 カ テ ゴ リー
の 中13 の カ テ ゴ リー

で 低 い 。

も し欲求問が 独立 と 仮定すれ碼2 項分布に よ つ て 5 ％水

準で 十分 同
一

集団 の 場合 の 方 が 低 い と い え る 。 後者 の 相

関 の 平均 は 0・44
，
135 の 陳述を こみ に すれ ば 0．73で か な

り高 くな る 。 こ の 理 由 は欲求 ご との 場合 は 分布が狭 め ら

れ る た め で あ ろ う。い ず れ に せ よ 独 立 集 団問の 相関 と 同

じ 集 団 に お け る 相関 と が 異な る と い う こ と は 興味ぶ か

い o

　　強制選 択法に よ る 揚 合 の 「社会的望 ま し さ」 の 統制

　級 内相 waecよ る法 す で に の べ た よ う
li
こEPPS は 「社 会

・ 的望 ま し さ」 の 尺 度値 に お い て ほ ぼ 等 しい 2 つ の 陳 述

　　（た だ し欲 求 カ ラ
’
ゴ リーは 異 な る） を 対 に し，そ の うち

　
1
い ずれが 自分に よ くあ て は ま る か 強制選 択 さ せ た 。こ の

　蜴合 ， 社会的望 ま し さの 統制 の ひ と つ の 測 度 と し て ， そ

　 の 級内相関 を 出 し て い る 。 そ の 値は 0．85で か な り高 く，

　 こ の 統 制の 成功を 示 す と され て い る （Edwards ，1959）n

　 こ れに 対 して われ わ れ の 日本訳 で 求 め た 日本人 の 「社会

　的望 ま しさ 」 の 値 は こ れ に 対応す る ア メ リ カ の 値との 闇

　に それほ ど 高い 枳関を 示 さ な か つ た （平 均 し て ほ ぼ

　 0．50）。

　 こ の こ とか ら，もし 原版 と 同 じ 対に する な らば こ の 級内

衵関 もあ ま り高 くな い だ ろ うこ と が 予 想 さ れ る 。 い 鞭

　宜上 p ア メ リ カ の 原版 と同 じ対を 用．い る EPPS の 日本版

　を 日本版 1 と よ び，後述 す る Berrien の 修正 版 を 日本
版 皿 ま た は B … ien 版 と よぶ こ と に す る 。

　　n’

本版 1に つ い C 社 会的望 ま し，さ」 の 級内相関を求

　め る と Table　l に 示 し た 大学 生 男 子 （N ＝＝60） で も大

　学生 女子 （N − 75）で もα 20 に す ぎず，ア メ リ カ 原版 の

　0．85よ りか な り低 い D しか し 分散 分 析で 級内相関 の 有意

　性 を 検定す る と 男，．女 と も 0 よ り大きい と い え る （男 の

場 合 F 一ユ・51
・
df羸209 と210

，　P く0．01，女子 の 塲 合 F
＝1・48・df＝209 と 210，　P く 0・01。 た だ し 谿 は 互 に 独

立 で な い の で こ の 結果 は 近 似 AIJ　1・こ し か い え な い ）。

　　次 に Berrien （1964） は 1£PPS を 日

’
本入 に 適用 す る

　た め，われわ れ の 求 め た 「社会的望 ま し さ」の 得 点 （男 ，

女 ， 非行 を こ み に した もの ） に も とず い て 須目の 陳述対

　を 再 構成 し た 6 こ の Berrien版 （日本版 lfと もよ ぶ ）

に つ い て わ れ わ れ の 資料か ら同様 に して 級内和 関 を 求 め

る と 男 （N ＝60） で O・76，女 （N ＝ 75）で O．66 で 日本
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Tabl 　5 被験者が項 目に お け る 「社会的望 ま し さ」 の 偏 り （A − B ）の み に よ つ て 反

応す る と仮定す る と きの 得点

欲求 カ テ ゴ リー

1．　 ach2

．　 def3
．　 ord4

．　 exh5

，　 au 亡

6．　 aff7

．　 int8J

　 suc9

．　 dom
10 ．　 aba

11．　 nur

12．　 chg

13．　 end

14．　 het
15．　 ag9

（達成）

（服従）

（秩序）

（誇示）

（自律）

（親和）

（内察）

（依頼）

（支配）

（謙虚）

（同情）

（変化 ）

（持久）

（異「生愛）

（攻撃）

等 確 率 ・ア メ リ カ 原版

　　　 日　版 1
　 　 　 　 へ
男（理＝：60）　、1．s−ng＝75）

　 日本版 皿

（Berrien 版）

男（N ＝ 60）

912

・
1413B

月

14121319141215

録

η

1316

砺

131220151081717

／9
錫

175

211124413162010810151527

瓰

4

22132331312

盟

1491314162583

1482371817208

輸

9121625158

平
・
均　　14

　 s　　　 2．45r

143

．95

　 ．42

ユ46

．54

　 ．67

（．77）

146

．55

　 ．69

（．80）

145

．60

　 ．33

注 ： 等 確 率 と は 偏 りが な い と 仮 定 し， 乱数表（矩型分布）で 偶数な ら A
・ 奇数 な ら B と し て

　　反応 を きめ た も の 。
・ は 欲求fl肋 標準偏 叢 で V Σ（X

− t7）・1エtt
一
， ・ lm自己 訓 面に お け

　　る PPS の 欲求値 と の 相関 ， カ ッ
o の 巾 の 相関は 社会的 望 ま し さ の 教示 に よ る EPPS

　　 の 欲求値 と の 相闘 D

版 1の 0．20 よ りか な り高くな り陳述対 の 再構成 が 或程度

ま で 成功 した こ とを 示 して い る 。

項 目に お け る 「社会的望 ま し さ 」の 偏 り と 自己 評価 EPPS

に お け る 「社会的望 ま しさ 」の 統制 の 指標 と し て Edwa −

rds （1959） が 用 い て い る第 2 の 指標 は ，　 EPPS に お け

る各項 E に 属す る A
，
B2 つ の 陳述 の 社会的望 ま し さ の

得点の 差 （A − B ）　と両 者の うち A が EPPS 普 通 の 教

示 に お い て 選 ば れ る割 合 （A ％ と よ ぶ ）と の 相関で あ る 。

も し社 「会 的 望 ま しさ 」 が 完全 に 統制さ れて お れば こ の

相関係数は 0 に な るは ず で あ る 。
Edwards （1953・1959）

の 求め た値は 0．40で あ り，対 に し ない 塲 合 の 陳述 の 「社会

1
的望 ま し さ 」 と 自己 評 価 の 承 認 率 と の 相関 の O．　87と 比べ

る とか な り低 くな つ て い る 。
こ れ と 同 じ こ と を 日本版 1

に つ い て 試み て み た 。そ の た め に 男子大学生43入，女子大

学生 77人 に Edwards の EPPS と 同 じ 対 の 項 目か ら な

る 日本版 （それを 日本版 工 と い う）を 作 成 し，EPPS の 教

示 と 同 じ や り方 で 実施 し ， 各項 目の A の 陳述 の 選ばれ た

割 合 い ， すな わ ち A ％ と，す で に 求 め た 各陳述 の 「社会

的望ま し さ」 の 得点の A − B の 値 （偏 り） と の 相関 を と

る と 男 子 で 0．64，

女子 で 0．77で ，ア

メ リ カ の 原 版 の
．

0．40 よ り多少高く

なつ て い る。も し

210 の 項 日 （他 の

焉 項 目は 重複 して

い る の で 除 く）が

互 に 独 立 とす れ ば

日本男子 の 0．64と

ア メ リ カ の 0．40の

差 は 1％水準 で 十

分有 意 に な る （CR

＝3．397）　カミ
，　　実

際 は 独 立 で な い か ．

ら こ の 有意差は 近．

で以的に しか い えな

い o

　 しか し 日本版 で

も対 に し な い と き
凾

は 社会 的望 ま し さ

と承 認率 と の 相閣

は0．　85（Table　4参

照 ） で あ つ た こ と

を考え る と，対に

よ つ て 「社会酌望 ま し さ」が 多少な りと も統制され た とい

え よ うcH 本版 皿 す な わ ち Berrien 版 に お い て 尋t ，　 Ber ・

rien （1964）の 結果で は A ％ と 「杜会的望 ま し ざ
「
の 偏 り と

の 相関 は 男，女い ずれ に お い て も 0，37 で あ り （男N ＝

50，女 N ＝50） EPPS 原版 の 0．40 に 近 い 。わ れ わ れ も

Berrien 版を 男子大学生 54 人 に つ い て施行し A ％ を 求

め ，それ と 杜会的望 ま しぎの 偏 りと の 相関を 計算す る と

D．43 で ，
Berrien の 0．37 に ほ ぼ等しか つ た。

社会的望ま し さの 偏 りの 統制 EPPS の 形式に お け る「祉

会的望 ま し さ」 の 統制 の 程度を 示 す の に す で に の べ た 級

内相関 に よ る方 法が あ るが ， こ れ は 同 じ 項目内の A ，B 両

陳述 の 「社会的望 ま し さ」の 変動すな わ ち 差 に も とつ くも

の で ，そ の 方 向は 無視 され て い る 。
こ の 偏 りの 方向を 統

制す る こ と も大切な点 で あ る 。 な ぜ な ら偏 りの 量 は 小 さ

くて も， もし そ の 方 向が 常に
一

定方向を示すならば 偏 り

が 加 算 され て 大ぎくな る 心配があ る。こ れに 対 して 偏 り

の 方向が
一

定 で な く無作為ならば 偏 りぷ 全 体 自 に は 相殺

され る こ とが考え られ るか らで あ る 。

　 こ の 方向的偏 りの 程度を 示 す方法 は い ろ い ろ 考えられ
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蹶 桝゚ ： Edw ・・d・ P ・… n ・王 P ・ef ・ ・ en ・e　S ・h・d・ 1・ の 躰 人 へ の 翻 ， 1

る が ，EPPS の 原版 とわれわれ の 蝪 合 と で は 祉 会 的 望 ま

し さの 尺度 が 同一
で ない の で ，その も の の 量的な比較は

で き
r
ない 。そ こ で も し被験春 が 単 に 各項 目に 対 し て そ の

「社会酌望 ま し さ」の 偏 りの 方向に よ つ て の み 反 応す る と

仮定す る 場合 の EPPS の 各欲求 の 得点を 計 算し て み た 。

た だ し偏 りが 全 くな い と きは 被 験 者 は 乱 数 表に よ つ て

（「司確 率）反 応す る もの とす る 。 もし ど の 欲求 カ テ ゴ リー

に つ い て も方向的偏 りが な く， 項 団がすべ て 独 立 で あ る

とすれば EPPS の 場 合，各 欲求 の 得点合計は 14
， 欲求間

．の 分散 は 7 「SD ＝2．67）で あ る こ とが 期待 され る 。 じ じ

つ
・ 矩型 分布 の 乱数表を 用 い ，偶数 を A ，奇数 を B と す

る 場合 の SD は 2・45 で 理謝 氤 こ近 か つ た （T ・bl・ 5 参

照 ）”．こ れ に 対 し EPPS の 原版 で は SD が 3．95 で や や高
く・日本版 1 で は 男 （N − 60） で 6．54，女 （N − 75 ）で

．6・55 で さ ら に 高 く，対 を 再構成 した Berr［en 版 （「τ本

版 fl） で は 男 （N − 60 ）で 5。60やや低 くな つ た ，， こ の 5

群 の 問 の 差 の 有意 ［物 検定に 述 似白  に H ・・t王・y の 法 を用

い る と ほ ぼ 1％ 水準 で 龍 に な る （F … − 7．・／5）。 こ の

結果か らすれ ば Berrien の 日本版∬で も 嗣 ：会的望 ま

し さ 1 の 方向的偏 りは
一
卜分統制 され て い る とは 1、・えない

こ とが わ か る 。

　しか し，こ の 方 法 で 求 め た 各欲求の 得点 と，EPPS の

普通 の 教示 に よ る 各欲求の 得点の 問 の 相関 を と る と

　 Table 　6

　　　　　　 ゴ リーの 平均値

自己 評 価 （教 示 1）と 「社会的望 ま しさ 」 （教示 ff）の 教 示 に お け る各欲求 カ テ

37

T ・bl・ 5 の 最下行 鋤 ッ
・ の な い 値

一
尊示 さ れ る よ うに

Berri・・ 1働 撮 も杷関が 低 い こ と が わ か る ， こ の 相関 が

低 い こ と は 集団 結 果 と し て み る と きEPPS の 得点が そ の

r社会的望まし さ 」の 方向的偏 りに依存す る 程度が 低い こ

とを 示 すもの と 考 え られ る。しか し 4 群 の 相関の 間に は

普通 の 検定法 に よ れ ば 有 意差 が み られ な か つ た （X2＝2．3
34df ＝3

，　 P＞0，05）。な お Table　5 の 最
一
ド行の カ ッ コ の

中 の 値 は こ の 表 の 欲求 の 値 と次に の べ る 「社 会的望 ま し

9 ： の 教示 で の EPPS の 欲求得 点 ク藻 団問 の 相関値 で あ

る 。 こ の 値の 方が やや高 くな つ て い る の は い ずれ も 「社

会的望ま し さ」 に もと ず くもの だ か ら
・
噛 る、、

強制選択法 に よ る社会的望 ま し さ の 測定 　Edwards の

EPPS に お け る 「社会的望 ま し さ」は 本研究ですで に の べ

た よ 舅こ 135 の 陳述を単一で 提 示 す る と き （イ ン ヴ ェン

ト形式） に お け る 社会的望 ま し さに も とつ くもの で あつ

て ，それが た だ ち に 強制選択法に お け る対提 示 の 陳述 の

和対的な 「杜会的望 ま しさ」 と 対応す る と は か ぎ らな い ，
こ の と と を検 証 す る た め に EPPS の 施行に あた り教示 1
で は 普逓 の 教示法 ， す なわ ち A

，
B2 つ の 陳述 の うち い

ずれが 自分 に よ くあて は ま るか 聞き，教ボ ∬ で は い ずれ

が 社会的に み て 望 ま し い か 聞 い た 。

　被験者 は 教示 1 で 男 （大 学 生 ）41人 、 女 （大学 生）27

人・教示 皿 で は 男40人，女27人を用 い た 。 か れ ら に は 日

　　　　　　　　　　　　　　　　本麗反を 用 し・犬こ o 　な お

　　　　　　　　　　　　　　　　参考 ま で に Berrien

欲求 カ テ ゾ リ＿

L

ユ

3，
45

α

7

＆

9

色

L2345

　

　

　

　

　

　

　

　

　

11

ー

ユ

ー

工

ach 　（達成）
def　（服従）

。 rd 　（秋序）

exh 　（誇示 ）

aut （自律）

aff 　　　（親和 ）
int　 （内察）
suc 　（依頼）

dom （支配）
aba 　（謙虚）
nur （同 

chg 　（変イ匕）

end 　（持久）
h・t （異性愛）

ag9 （攻 撃）

　　　　　　　 H本版 1
　 　 　

−
−

　 教 示 1　　　　　　　　 教 示
’
旺一

男（N − 41・） 女 （N − 2Z2

15．59

．412

．59

．114

，513

．517

．615

．510

．816

．113

．915
．820

．015
，610

．0

ユ6．09

．91Lt

．39

，4

ユ4．415

．619

．615
．99

．o

工8．014
．916

．6i8

．010
．09

．3

男（N ； 46）、．
　 　 15．5

　 　12．8

　 　ユ5．0
　 　 6．7

　 　12．7

　 　16．8

　 　20．2

　 　 12．0

　 　14．O

　 　l6．／

　 　18．7

　 　13 ．0

　 20．1

　 10．2

　 　 6．2

　　　　　　 日本版 耳

　　　　　　　教示 1

女（N ＝27 ）　男 （N ＝54）

6627142

ー

ユ

235759

鳳

玲

皿

α

丘

硲

肌

捻

E

皿

過

鳳

鎗

a4

13．910

．410

．310

．215

．315

．1

．16．413

．911

．／

16．2L2

．117

．116

．418

．712

．9

注 ： 躰 版 1 蹴 EPPS 略 獅 噸 述 対が ア ・ T）・ V・の 願 と 同 じ も の ，昧 版 皿 と は

　　そ の 陳述対 を 単一
刺激 法 に よ る 「社 会 的望 ま し さ」 の 平 均 値 で で ぎる だ け 等 し くす

　　る よ 」組み か え た Berrien 版 。
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〕仮　（口本版 ∬）　を 54

人 の 男 子 に 施 行 し

た 。 教示 は 普
・
通 の

法，教 示 1 に よ る o

　 な お これ らは い ず

れ も独立 集 団 で あ

る。

　 結 果 は Table 　6

に 示す と お りで，男

の み に つ い て 分散分

析 を 行 な う教示 と欲

求 の 交互作 用 が有
．
意

に な り　（F ＝11，80，
df＝＝14 と 1190，　 P く

0．01），　 女 に つ い て

も同様 の 結
．果が えら

れた （F ＝ 13．80．

df＝14 と　728，
　 P く

0・　01）。 すなわ ち 2

つ の 異な る教 示 の も
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と で 被験者 は 全 く同様 な 反 応 は して い な い こ と が わ か

る 。 こ の こ と は 教示 1す な わ ち普通 の 教示 （自己 評価）

の もとで は被験者 は 「社会酌望 ま し さ」 の 概念 の み に よ

つ て 反応 し て い な い こ と がわ か る 。

　次 に 再 び 集 団 の 資料 で あ るが ，2 つ の 教示に お け る欲

求間 の 相関 を Table　6 に もと つ い て 計算 す る と 男 で

0，67，　女
』
C・O．68あ つ 六こ o

　こ れ らの 値 は単…刺激法 に よ る 「社会的望ま しさ二

（Tuble　1）と自己評価 の 承認率 （Table　3） の 相関 （男

女 と も0，92）と比 べ る と 多少低 くな つ て お り，両者 の 差

は 冶
’
意 で あ る （CR 罵 2．74，　 P く 0・01）。 こ の よ うに 強制

選択法 で 和関が 低 い ひ とつ の 理 内は こ の 形式で は す で に

あ る程度ま で 「社会的望ま しさ 」が 統制 さ れ て い る こ と で

あ るか も しれ な い 。 な お 同 じ 教 示 に お け る 男女聞 の 相関

は 15の 欲求に つ い て み る と 教示 1 で 0．84，教示 皿 で 0．97

で 後者 の 方が や や 高 い （CR ＝2．13
，　 P＜0．、05）。

　 日本版 1 と Berrien 版 （日本版 ∬ ） の 教示 工に お け

る欲求間 の 相関 （Table　6 参照）は 0・79 で ，版 の 違 い

と欲求の 交互作用 は 分散分析に よ れば 1％水準 で 有意で

あ っ た （F ＝4．O！
，
　 df・＝ 14 と 1302）。 こ れ は 2 つ の 版 で

陳述 の 対 の しか た が 異 な る た め で あ る 。

　次に 目本版 1 に お い て 2 つ の 異 なる 教示 に お け る A ％

　（対 の A ，B 陳述 の うち A が 選 ば れ る比率）闇 の 相関を
’

男子 大学 生 に つ t’て 求 め た と こ ろ0．67で あ り，す で に の

べ た 教示 1 に お け る A ％ と対 内の 「仕会的望 ま し さ」の 偏

り と の 相関0，64と ほ ぼ一
致 し た 。 他方 Edwards （1959）

』

ら は ア メ リ カ の 原阪 で 上述 の 2 つ の 教示 に お ける A ％ の

相関を 求 め た と こ ろ 平均α 65で 本研究結 果に 近 い 。 こ の

値は 対内に お け る 社会的望 ま し さ の 偏 りの 間 の 相 関 の

0．40よ り多少高 く，単
一・

刺激法に よ る 礼会的蝦 ま し さと

強制選択法 に よる社会的望 ま し さ と で は 必ず し も
一致 し

な い こ とを 示 峻 し て い る 。 さ ら に 口本版 工で 教示 ∬ に お

け る A ％ と 単
一刺激法 に よ る と きの 項 日内 で の 「祉 会的

望 ま し さ」 の 偏 りと の 相関を と る と 男で 0．75，女 で 0．76

で あつ た 。 こ の こ とは EPPS が 「社会的望 ま し さ」に 某つ

い て 対 が繕成 され て い る こ と か ら生 ず る 得点の 分布の 狭

ま りを 考慮 に 入 れ る と 両者の 相関 は それほ ど低 くな い こ

と を示す こ と に な る。 し た がつ て 以上か ら 2 つ の 異 な る

方法 に よ る 「社 会 的 望ま し さ」の 測定法 の 結果は，こ の 2

つ の 方法 に お け る 「杜会的望 ま し さ」は 全 く 同一の もの と

は考え ら れな い が ， か な り近 い もの で あ る とみ な され る e

　 以．．ヒは す べ て 異 に る 独立 集団間 の 比較で あ るが ，

Table 　7 の 結果は 同 じ36人 の 女 子 大 生 に 2 つ の 教示 で H

本版 工を 施行 し た もの で あ る 。 な お こ の 場合36人 の うち

／8人 は教 示 を 先 に し，残 りの 18入に は 教示を先 に し ， 驚

Table 　7　 同 じ被 鹸者に 2 つ の 異 な る 教 示 を 与 え た

　場 合 の 両 者闇 の 相関 と 各欲 求 カ テ ゴ 1） e の 平 均値

　 （被験 者 は 女子大生 N ＝36
， 日本版 1 に よ る）

関相
）

皿

望
示

讐
教
社
ま（

　
耐翻［ωコテカ求欲

1．ach2

．de93

．ord4

、exl15

．aut6

．aff7

．int8

，suc9

．

10．

11．

工2．

13．

14．

15．

（達成）

（服従）

（秩 序）

（誇 示 ）

（自律）

（親禾「「）

（内察）

（依頼）

dOln　（支配）

aba 　（謙虚）

nur 　（同情）

chg 　（変
』
イ匕＞

end 　（持久）

het　（、異性愛）

ag9 　（攻 撃）

ユ5．511

．515
．28

．914
．213

、618

．215

，410

，9

ユ7．0

／5．316

．418

．99

．19

．5

413606384867337皿

迅

遣

＆

焦

瓧

B

且

鳳

鳳

凪

U

肌

α

5

一．e8
− ．31

　．04
− ，10

　 ，30

　 ．23

　 ．3】．

　、01
− ．00．

　 ．01

　 ．24

　 ．37
− ．01

　 ．42

　 ．45

　　　　　　　　　　 Z 変換法に よる 平均 　　・ユ3

注 ： 相関 は 各人 の 2 つ の 教 示 に お け る 欲求 の 得点に も

　　と つ い て い る 。 した が つ て 対 の 数は 各欲求 に お い

　　 て 被 験 者 の 数 す な わ ち 36で あ る er の 絶 対値．の 0，

　　33以 上 が 5 ％ 水 準
一
ざ有意 な 相 関 で あ る 。

テ ス ト閻 に 1週 間 の 体．LL期間 を お い た D

　Table 　7 の 2 つ の 教示 に お け る 欲求 の 値 の 相関 は O・　77

で Table 　6 か ら 求め ら れた 女了の 相関0．68との 間 に は 有

差 が な い （CR ＝0，47）。 また 教示 1に お け る Table　7

の 値と Table　6 の 女子 の 値 と の 相maC：　O．　93，教示 E で

は 0．96で か な り高
1、・、， こ の こ と は こ の 標本 が先 の 女子標

本 とあ ま り異 な らな い こ と を暗示す る もの で あ る 。

　そ れ に もか か わ らず各欲求 ご との 2 つ の 教示閥 の 相関

は ほ と ん ど O に 近 い ほ ど 低 い u しか し個 々 の 欲求 カ テ ゴ

リ ーに つ い て 相関が 0 と 異 な るか ど うか 検定す る と het

（異性愛） と ag9 （攻撃） が ／％水準 で ，　 chg （変化）

が 5 ％水潅 で 有意 に な る。他 は 1 つ も有意 に ならない
。

こ れ ら の 15個 の 相関の 間 に は もし 欲求が 互 に 独 立 と仮定

すれ ば 1 ％水準 で
一
卜分 有意 に な る （X2＝ 32．63，　 df＝／4＞。

もち ろ ん 事実は欲求間 に は 多少相関が あ るが有意差が あ

る こ とは 間違 い な
1．・だ ろ う。 これ ら15個 の 相関の Z 変換

法 に よ る平均 は O．13で あ る Q こ の よ うに 2 つ の 教 示 法 の

闘に 相関が低 い こ と は 予 想 し な か つ た と こ ろ で あ る D し

か し Tab 廴e　4 に 示 した よ うに 単一刺激法 の 場合も陳述

の 1
一
社会 的望 ま し さ」 と 自己 評価 の 承 認 率 と の 相関 は 同

一集団 の 塲合は 独 立集団 の お易と 比 べ て か な り低 下 す る 事

38 −一
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実 と対応 して い る c，

岩 原 ・杉村 ： Edwards 　Personal　Preference　Schedule の 日 本 人 へ の 適 用 ： 工

考 察

　　も しわ れわれ の EPPS の 日本訳が ほ ぼ妥当 な もの で あ

　る と す る な らば，それ を 構成 す る 135 の 陳述 に 対 す る

　 「社 会的望 ま し さ」 の 程度 と Edwards の 測 定 し た EPPS

　原版 に お け る 陳述 の 「社会的望 ま し さ」 の 尺度値 と の 相

関 が G．48〜0．50で 高 くな い こ と は 日本 人 と ア メ リ カ 入の

価値観 の 差 に よ る と み る こ とが で きよ う。 なぜ なら同 じ

　日本人 同士 な らば ，男女間の 相関 が 0，95で か な り高 く，

　ア メ リ カ に お け る 男 女 の 相関 も0．91で か な り
一
高い か ら

一C・

あ る
＊

，、

　　こ れ に 対 し Edwards （1957）は EPPS に お け る 「社

会的望 ま し さ」 に は 文化的背景 の 差 は ほ と ん ど な い と し

Fujita（1956）と Lovaas の 研 究 を あ げ て い る 。 す なわ

ち 前者 は ア メ リ カ の 日系二 世 と Edwards がす で に求め

た 「社会的望 ま し さ」の 相関が 0．95で あ り，後 者 は EPPS

の 陳述 を ノ ル ウ ゴ
・一語 に 訳 し オ ス n の 蔦校生 に 施行 しそ

の 社会的蝿ま し さの 尺 度値を 求 め それ と ア メ リ カ の Ed −

wards の 対 応 す る値 と の 椡 癸1を 求 め た と こ ろ 0．78 で あ

つ た e

　 もち ろ ん 以 上 の こ とか らなん ら決定的な こ と は い えな

い が・わ れわれ の 口本訳 も Lovaas の ノ ル ウ ゴ
．一
訳 も誤

りがす くな い とすれば，ロ米間の 文 化 の 差 は 米 国 と ノ ル

ウ ェ
t・一聞 の 文化 の 差 よ り大きい と い え る だ ろ う （2 つ の

相関の 差 は 0・50と0．78 との 差を と つ て も CR ＝4．030 で

1％水準 で 有意），しか し同 じ ア メ リ カ 国 内 で も Edwards

の 「社会的望 ま し さ」彡）尺度値 と異 な る値を斟 して い る研

究者 もい る　（Allen ＆ Dallek，1957；Koons ＆ Birch，
／964）e 特 に Ko 。 ns ＆ Birch は そ の 差 は 10イP問の 時代

の 差 に よ る と し て い る a も し こ の よ うに時代に よ つ て も

異 な る もの で あ る と すれ ば ，EPPS は 時代 と と もに 陳述

の 組 み か え を しなけれ ば な ら な い だ ろ う。

　 さ ら に Table　2 に 示 さ れ る よ うに 男 子 大学生 と 非行

少 年 （男 子 ）と の ［社会的望 ま し さ」の 相関は 大 学 生 男女間

の 対応す る相関 よ りや や 低 く，特 に ord （秩 序） で は 相

関 は わ ずか
，
iCO ．　04で あつ た o こ の こ と は こ の 欲 求 カ テ ゴ

リーが 両 群 を判別す る こ とを 示す と と もに ，もし 同 じ E

PPS （強制選 択型）を両 群 に使 用 すれ ば r社会 的望 ま し さ」

の 因 子 の 統制 の 程度 が 両 群 で 異な る可 能性 の あ る こ と も
1

示 し て い る 。 もちろ ん両 群間 に は 多少年令上 の 差もあ る

＊

　た だ し陳述 は 140 か ら な り，男86人 ， 女 66人 の 資料
に よ る Edwards （1953）　の 図 に もと づ き現著者が 計

算 し た もの ・そ の 図 を再 録 し た Edwards （1．957）　の

Fig，1 に は 誤 りが あ る o

39

39

　が ，こ の 程度で は た い し た 効果 を もた な い だ ろ うこ と が

．過去 の 研究に よつ て 暗示 され る （野 口 ，
1964，p．　112）。

　　
／35 の 陳述 に 対す る 自己 評価の 承 認 率 に つ い て も

　Table　3 に 示 し た よ うに 男女 間 の 相関は 高い
。 これ と 同

　じ大ぎさ の 相関 が フ
’

メ リカ の 男女間 に もみ ら れ た が，ア

　メ リ カ の 資料が 入 手で き
『
なか つ た の で 日米間 の 相 関 を計

　算す る こ と は で きな か つ た 。 な お こ の 塲 合も非行少年 は

　多少異 な る 反応型を 示 した 。

　　EPPS の 研究に お い て 重要 な 点 で あ る 陳述 の 「社会的

望 ま し さ」と 自己評 価 に お け る 承 認 率 と の 相関は 男，女 と

　も O・8 台 で ，対応 す る ア メ リ カ の 相関 0．87 （Edwards ，
1953） と あま り異 な ら な か つ た が ，欲求 ご と に み る と

男 ， 女，お よび 非行少年間 に 差 が 示唆 され た 。

　 以 上 は 陳 述 を 個 々 に ま た は 欲求 カ テ ゴ リーご と に 分析

し た もの で あ る が ， 実際 の EPPS の 強制選 択 型辷お け る

「社会的望 ま し さ」の 分析を も試み た 。そ の 結果，EPPS

の 原 版 と 同 じ対 に よ る N 本版 1 と，日本 の 資料 に もとつ

ぎ対 の 社会的望 ま し さ を で ぎる だ け統制し た 修正 版 で あ

る Berrien（版 日本版 豆 ）に つ い て 「杜 会 的 望 ま し さ」の 値
に つ い て 級 内 相関 を 求 め る と ， ア メ リカ の 原版 で は 0．85
で あ るの に 対 し 口本版 1，Berr 三en 版 で は そ れ ぞ れ 0．20
と 0．76で ，特 に 日本版 1 で 低 い こ と が わ か つ た 。 こ れ は

す で に 述 べ た よ うV’C 　Ei本 と ア メ V カ と で は 同 じ陳述 に 対
す る r社会的望 ま し さ」が 異 な る た め に よ る も．の で あ る。
さ ら に 他 の 方法 で EPPS に お け る社会的望 ま し さ の 程麌

を 測定 し た と こ ろ Berrien に よ る 日本版
．
狂は か な り原

版 に二近 い こ と が わ か つ た o

　次に わ れわれが問題 に した の は 単一
刺激法 す な わ ち 陳

述 ご と の 1
．
社会的望 ま し さ 」と，強制選択法 の ときの 「杜

会的望 ま し さ」 の 間の 相関 で あ る 。 もち ろ ん 両 者間に ほ

ぼ 1 の 相関 の あ る こ とが 必 要で あ る。 し か し 現 実 に は 強

制選択法 に す る 場合，単
一

刺激法 に よ る 「杜会酌望 ま し

さ」 で か な り統制 され て い る ・）で T あ ま り高 い ネ驥 rは 望

め な い
。 本研究 で 得た相関は O・　75−−O．　76 で あ り，両 者 の

柑関 は け つ して 低 くな い こ と が わ か つ た 。 　　　　　 ．

　以 上 の べ た と こ ろ は すべ て 独立集団聞 の 比 較 で あ る 。

しか し こ の テ ス トが 民 族 の 差，性差 の よ うな社会心 理 学

的 研 究 の み を 贈 と す る なら と に か く，個人 の 黼 特性

の 測 定を その 本来 の 目的 と して い る か ぎ り集 団 問 分析 は

適 切な もの とは い えない 。じ じ つ Table　4 に 示 し た よ

うに 囲一
被験 者 に 自 己 評 価 と社会的望 ま し さの 両 方 の 教

示 を 与 え る と きの 両 者間の 相関は 集団間の 同種 の 祁関 と

比 して か な り低い 。 た だ しす で に の べ た よ 5に こ の 2 つ

の 相関は 多少 異 な つ て い る 。 Tab王e　4 の 独 立集団間 の 相

関の と ぎは 各 欲 求 に 属す る 9 個 の 陳述 に つ い て 自己評衝
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と 「社会的望ま し さ 」 の 相関を とつ た の で ある が ，同 じ

表 の 最後 の 列 の 同
一

集団の と ぎは 各人に つ い て 同 じ欲求

の 陳述 に 与えられ た 羊、点を 合 計 しそ の 間 の 相関を求 め た

もの で あ る 。 そ れ ゆ え後者 の 場 合 は 9 個 の 陳述 の 得 点 な

の で 信頼度が 高 ま り，他 の 条件が同 じ で あ れば相國 が高

くな る こ と が 考え られ る。それ に もか か わ らず平均 して

0．44程度 と い うこ と は 陳述 隙 ）相関 で は さ らに 低 い こ と

が暗示 され るの で あ る 。

ま た 強缶幅 択 型（EPPS ）に した 場 合，同
一被驪 に 自

己評価 と 「社会的望 ま し さ」の 教示 を 与えた 場 合 の 相関は

Table 　7 の 最後の 列 に 示す と お りきわ め て 低 い 。
こ の 相

関 も各人に つ き各欲求の 合計点 を 求め 自己 。t．価 と r社会

的望 ま し さ」 の 相関を と つ た もの で あ る。こ の 和関 の 方

が 前 の 単 喇 激法 の 場合 よ り低 L・ひ と つ の 舳 は こ の 場

合す で に あ る 程度ま で 1社会的望 ま しさ 」 が 統 制され た

こ と に よ るか もしれない
。

し か し い ず れ に せ よ こ の よ う

に 相関が 低 い と い うこ とは注 目に 値す る 。
こ の 低相関 の

ひ と つ の 可 能な 理 由は 2 つ の 異 な る教丁 が 同
一

人 に 与 え

られ るた め に，で き るだ 繍 の 教 示 とbl・立 に 反応 し よ う

とす る た め で ある とす る こ と で あ る 。
し か し，も し そ う

な ら同 じ 教 示 が先 に 与 え られ 欝 と後 Uこ与え られ爵 と

で は 反 応が 異 な つ て よい は ず で あ る。と こ ろ がす で に の

べ た よ うに 社 会的望 ま し ざ 目・こ つ い て は o・・98・凵 コ 評

恤 ・つ い て は 0，97 とい

1
う諒

・袱 が 礁 融 ・み られ た ・

こ の こ と か ら前 の 教 示 が 後 の 教示 』 畝 尸
「
∠ 与えた た め 圃

者 の 相関が 低下 した とい う説は 受け 入 れ が た い 。

　　こ の 点 rこつ い て も うひ と つ の 反論 と して は 岩原 （1964）

の 研究を あげ る こ と が で き る。それ に よれば 結婚に 関す

る 調 査 で は 同
一

人の 自己 月く認 と社会 1白髦 ま し さ の 間 に か

な 嚆 い 相関が あ る 。 以 ヒの 点か ら して 自己 価 と社会

的望 ま し さの 和関を独 立 集 団 の 資料 で 比 較 し て ，両者 の

相関 が高い こ とか ら 洞
一集団 で も同 じ蘇 が 得 ら樋

　と推 侖す る こ と は きわ め て危険 で あ る こ と が わ か る 。

EPPS で は ；dpt価 か ら 融 会白J蟹 し さ」 の 郷 1を除

　くた め に 項 目を作成す る に あ た り
1
社 会 的望 ま し さ」 の

尺度値の 集団丁均 （集団値）を 用 い て い る の で ある が，

こ の こ と は 個ノ嘘 を 無視す る こ ね ・一な 姻 人の 性搬 断

　に は 役立 た な い 可能性 の あ る こ と を 晴 が し て い る 。 じ じ

　っ Scott （1963）は EPPS 陳述 に 対す
’
る 「社 会 的皇 ま し さ」

　の 概念 やこ は か な りの 個人薙があ る こ とを 実 「Eして い る 。

　　他方 H ・ilb・un ら （・96／） は 同 じ こ と を 別の 見地 か ら

　み て い る 。 か れ らは EPPS を 普通の 教 示 で 施行 して か

　ら，そ れを 構 成 す る 135 の 陳述 に 対 して 9 点法 で 「杜会的

　里 ま しさ 」の評価を させ た 。 そ の 結果，項 目を 撫成す る 2

　つ の 陳述 に 対す る「社会的望 ま しさ」の 得 点を 個 人 別 に 求

め ，そ の 励 に 応 じて EPPS の 自己 r”k
’
価の 承・・e・が な され

る比 極 求 めた と こ ろ 67・16％ で 鮒 F為反応 に よ る 50％

よ りイ亅意に 大 きく，そ れ は ま た 1仕 会 詢望 ま しさ 」の 集団

値 G 均）の 励 に 応 じ て の 承旨・
『
k　a）　55 ・　80％ よ 蝿 檍

に 大ぎか つ た。次に 欲求 ご と に そ れ に 属す る 9 つ の 陳 厄

、こ 与え られ た 社 「会的 丑 ま し さ
．
の 値 の 高 い 群と低 い 群に

わ け 一 、曝 の Epps に お け る 樋 の 教示 の と き の 配 評

価に お け る 得 点
・

陶 の 有，礁 1綻 を した と こ ろ15の 欲求

カ テ ゴ リ＿の うち 8 つ ま で 5％ 水
“
9で 有意差が み られ ・

い ずれ の 場 合 も
1
．
杜会的望 ま し tt　tの 高 い 群 の 方が EPPS

の 得点も高か つ た 。 こ 描 の 点力・らか れ ら 嘩 1・会的望 ま

Lt の 個人的鵬 が Epps の 得、勲調 係があ る 卵 fttし

て い る 。

「

　 こ の Heilbrun ら の や り方 は 同
一被験者 に 強制越 択 法

（EPPS 形式） 舶 コ 評価 を 求 め ・単
一

刺激法 （陳述 ご

と ）で 「社会裡 ま し さ」を 求 め 両 者 の い わ ば相関を と つ

て い る わ け で 本研究 の 力法 とや や 異 な つ て い る 。 すな わ

ち 本イ醗 で は 上 述 の よ うに 同 級 験者 ｝弾
一喇 激 法 で

［ft会醜 ま し さ」と 自己 ・1　maの 相開 舷 る 方法 と弾 1選

択 法 で 同 じ く両変数問 の 相関 を と る 方法を と つ て い る ・

した が つ て 本研 究 の カが方法論的に は よ り純粋 で あ る よ

うに 思われ る o

　　　　　　　　　要約お よ び 結論

　本1，籠 お い
・
（ ア ・ V　 I」 の Ed ・ a ・d・ Pe − ・l　P ・efe 「

’

ence
　Schedule（EPPS ）の 日本

．
訳 お よ び そ の 日本人 へ の

適 用 に お い て 主 と して 冠 会 的望 ま しさ」 腰 因 観 心

と して 考察 し た。そ の 結果次 の こ とが わ か つ た 。

　（1） EPPS 替 誠 す る 廴35 の fiA｝±　ttひ と っ ず っ 呈 示

し，そ れぞ れ に 対す る 自己 ，，1価に お け る 承 泌 率 と 「社会的

懸 し さ．」の 得点 を 異 な る 期 に つ U ・て 求め た と こ ろ ・男

女 間 の 相関 は きわ め て 高く（0・95〜0・96）・ア メ リ カ で の

同様禰 究結果（0．91）とほ ぼ
一．・

致 した ・ し か し醂 男子

と蒲 男子 と の 相関は や や 低か つ た 詫 らに 日本人 の 「3±

会fiJ・・1．ま し さ」 と ア ・・　・．）力 入 の 1 仕 会 的望 ま し さ 」嘯 関

は 高 くな く（0，48〜0．50），こ れ は 叩 の 文化の 差 に よ る

もの と 毓 られ た 。 し か 厩 求 の プ ・ フ ィル は 両 民 族間

　で カ、な り よ くf以て い た e

　　〔2）　 W 己 ；価 に お け る「腱 頒 ロ膵 に つ い て も男嫺

　の 相関 は 高い （0．84〜0，93） が，欲求 ご と に み る と 多少

性差がみ られ た 。 正 常屶子 と 非 ITヵ 子 の 差 は 男女差 よ り

　や や大き
『
い よ うに 思わ れ た 。

　　圖　自己 JF価 に お け る各欲求 t・一属す る 9 つ の 陳述相互

　の 相関は あ ま り高 くな か つ た 。

　　〔4〕 陳述 の 社会酌望 ま し さ と 駈 r と の 相関 は 男女 と

4D − ・
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岩原 ’  ： Edw ・・d・ P・… nal 　

’
P・ ef ・・en ・ e　 S・h・d ・1・ の 日 本人 へ の 適 用 、 1

　も平 均 し て 0・80程 度 で ， 対応す る ア メ リ カ （男，如 の

0・87に 近 い 。 こ こで も 日本の 資料 で は 上 述 の 正 常人 の 相

関 （0．8） よ り非 行少年 の 相関 （0．7） の 方 が やや 低 い よ

　うで あ る 。

　 15） 次 に 陳述 を EPPS の 形式で あ る 強制謝 ミ法 に す る

とEdwards の 原版 そ の ま ま の 紺 を 用 い た 日本版 工で 「祉

会的望 ま し さ」 の 級内（対内）相関 は0．20で ，ア メ リ カ の

0．85よ りか な り低 い Q こ れ は 「社会酌望 ま し さ」の 両 民 族

の くい 違 い に よ る 。 「社 会 的望 ま し さ、を で きる だ け対内

で 等 し い よ うに 組 み か えた Berrien版 （日本版 ID で

は 級内相関は 0，7〜0．8で か な り高 くな つ た 。

　 な お 他 の 方 法 に よ つ て も 日本版 1 よ り B … i。 n 版 の

方が 「社 会的望 ま し さ ．が統制され ア メ リカ の 原版 の 場

合に 近 い こ とが わか つ た。

　  　強制選 択 の 形式で 自己評 価 と　社会的望 ま し さ」

を 測 定 し た 結 果，被験者 は 両 教示 の も と で 明 らか に 異な

つ た 反応 を して い る こ とが わ か つ た 。 さらに こ の 場 合 に

お け る 1社会的望 ま し さ は一， 陳 述 ご と σ）単一刺激法 に

よ る と きの 「社 会的望 ま し さ 」 と か な りの 相関が あ る こ

と が わ か つ た o

　〔7｝ 以 上 は 独立集団 の 比 較 （相関） で あ つ た 。
EPPS

を 集 団 の 比較で な く，個 人 の 特性 の 診 断 に 使用す る の で

あ れ ば ， 同 じ集団内 で の 相関が 必 要 で あ る 。
EPPS 構成

上 の 資料 は 上 述 の よ うな独立集団間 の 相関に よ る もの が

多 い が ， こ れ は 同集団に もとつ く相関 で もほ ぼ 圃 じ結果

が得 ら れ る と い う前提条件に よ る もの で ある。 しか し本

研究 の 結果か ら 呵者 が 必 ず し も対応 しな い こ と が 明 ら か

に な つ た 。
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