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資　料

動機づ け機能 と して の 強化刺激の 意味の 検討

精薄児＊ と酋通児 の 比較 に お い て一一

鈴　　　村　　　イ建　　治
＊＊

　社会的強化 の 捌 究を促進 ざせ る き っ か け とな 側 ：二の は

Gerwirtz ＆ Baer （1958）で あ る とい わ れ て い る （Steven−

son ）。彼等 は，列奪一飽 和 モ デ ル を社会的強化 に 適用 し

て ，祉会日ソ強 1［］。．，それ を与え る 機会 を少な くす る こ と

に よ っ
で 効果が高よ iフ，多 くす る に つ れて そ の 効果 は低

下 す る とい う社 会的剥奪仮
一
兎（social 　deprivation　hYPo −

theg．　is； Stevenson ］965）， また は ， 社会的動囚 モ デ ル

（socia ！drive　 model ；Tr・amontana 】972）と呼ばれ る仮

肌 を 足 H し た 。そ の 後，Walters ＆ Kanat （1960） を始

め ， こ の 仮説 をめ ぐっ て 多 くの 研老が な され，本邦 にお

い 1 もJffXR （1975）や，後藤（1976）な どの 研究 が あ る。

　精糾み筋分贋 にお い て もこ の 仮説は吟味され て い る が，

Z三gler〔1966）1．一，情神蓄羽 児が普通児 よ り も社会的強化

じ反応す る の 土， 社会的剥窘 の 機会が 多 い た め で あ る と

Jl．1｛ん で，こ の 仮 儿 を支持す る 冗場 を と っ て い る 。

　し か し，こ の 仮説の 基 に な っ て い る 剥奪 一
£ L）和 モ デル

は，1 欠強化の ご と く，受 ’ナ手側 に よ っ て 強化恒 の 変動

が ！kDse すい 場合 は 問遜 が な い が，そ れ を社会的強化 に

逝用すれ げ，与え 1側 の 条イ1も榎雑 に な る し，そ の 影響

を無 粗す る こ と がで きな くなる 。 b［X ， 社会的強化 を与

え下側 力 ♪ flb し た倒 も多 く，社会的強化 の 効木 が与 え

手側 に 依仔す る 酔 の 高い こ とが検証 され て い る （e．9．，

Patterson，　 Littman ，＆ Hinsey 　 l959，　 Stevenson 　 19．　61，

Stevenson ，Keen ，　Knights 　1963，　Horowitz 　1963，　Hursh ，

＆　Sherman　l　973）。

　 こ の ように祉会的強化 は ， 受 け丁側 か らも，与 え手側

か ら も研 究了 る 必 要 が あ る が，そ の 際 に 用 い られた 社会

的強化自体に つ い て触れ ナ 研究は 弟 ど見当たらない 。 利

用 され た 社会』勺強化 の 属姓 と ， そ れ が受 け手 に対 して 与

え た 影．f∫’t つ い て 言及 し た 研究は な く，見過 ごされ て し

ま っ て い る 。 そ こ で 本捌 究 で は，社会的強化 の 効果 を そ

の 層 生か ら｝x ］
1
して み る こ とに した 。

　社会的強化 に は 2 っ の 属性が あ る と思 わ れ る が，こ の
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点 を明 らか に した研究 は ない の で こ こ で は ， そ の ユつ を

仮 に水平刺激 とnt？
．び，他 の 1 つ を 市直刺激 と呼 ん で お く

こ とに す る 。水半刺激 と は，情憂 を基 に し た横 の つ な が

りに よ ッ て 生 じる刺激で あ り，受容 と拒π の 2 つ の 系統

か ら成 りた っ て い る。こ の 刺激は 社会的強化 の 某 ヒ な っ

て い て，個仕 の 成長 に伴い ，親子 か ら家放へ，家族 か ら

他人 へ と広 が っ て い く。

　
一

方 ， 正直刺激 と ホ ， 与 え
．
丁 と受け手 の 関係 にお い て

生 じ る 刺激で あ り，受 け手 の 行動に対 す る与 え手 の 評価

が強化と な る こ と をttWtする ，、重 直刺激 は，与 え手が賞

賛や 是認，或 は，注．L ；や非難な ど社会 e文化 を規軛 と し

た価値，倫理，伝劣など を受け 丁 に 伝え る こ と、こ よ っ て

そ の 効果 を生 じ させ る の で ，冂定 と否定 との 2 系統 にわ

か れ る。垂 直刺激 の 効果 は，水M 的 な人同開係 が基 に な

っ て 生 じる か ら。水平刺激を 1 次刺激とす る な らば，垂

直刺激は 2 次刺激とみ る こ と7：で き よ う。ま た，垂 直刺

激は，集団 に お い て縦の 関係 二 お け る副 次 的 な 強化 （祉

会
’
丿け 位：の 異 丁1 よど） を伴 うこ とが あ る 。

　と こ ろ で ，普通 児 の 発達 状態 をみ る と， 1歳 6 か 月 で

は 触覚的 な接 触 だ けで は な く，視寛的，聴党的な鉱触 に

対す る 要求 が 多 くな り，周囲 との 関係 で 勧動 が 生ZsS
“
る

こ と力 増え て くる 、し か し ， こ の 段階 で は ま だ 自己 の 行

動 を 1一価す る まで に はξ っ な い 。と こ ろ が 3 謡札度 に な

る と，自己 の 翁勁 に対す る諮価 が末熟 な が らで きる よ う

に な る た め，親な どLh 手 に で き る こ と を見せ た が っ た

／P ，誉 め て も らい ナーが った りす る よ う に な る （Gesell ＆

Ilg】943）。した が っ て ， 1凝 ｝「侵度 で は水平刺 激 に 反

応
’1る ん け で 匝直刺激に反応す る まで に は至 らな い と潟

え 广 れ る。し か し，3 浅前後 に な る と水 平 刺激 に反 応 す

る だ けで は な く，並直刺激に も反応 し始め るの で は ない

か と思 わ れ る ，， た だ 木熟 で ， 不完全 な段階 に ある の で 個

入 左 は 大きい で あ ろ う。

　 しか し，脳神薄 ∫」児の うちで も障舌 が重 い 重度精神薄

弱 児 に 一 黔 で は ど うで あろ うか。普通 児が能動的 に

情愛 を求め る の に 刈
』
し て 重度児 は 1

’
1分か ら情愛 を求め る

こ とが少な く， 受動的な傾白がみ られ る 。 また，3 歳 前
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後の 発達 レ ベ ル に あ る と思 わ れ る重度児で は，自己 の 行

動を評価す る まで に はゴ、らない よ うで，普通児 の よ うな

要求がみ られ な い 。

　 こ の よ うな傾向か ら社会的強化 に 対す る反 応 を推定 す

る と ， 社会的強化 に お い て は ， 与 え手 が受 け手 に対 し て

積極的 に 働 きか け る の で ，受動的 な傾向を持 つ 重度児 で

も，水平刺激 に 対 し て は 普通児 と 同様 の 反応 こす る と思

わ れ る 。しか し， 垂直刺激に 対 し て は ， 3 歳程反 の 発達

レ ベ ル に あ っ て も反応す る こ と が な く， 普通児 と は／ξな

る の で は な レ 乃 と思 わ れ る 。

　 と こ ろ で ， 社会的強化 は ， II；Pi｝性 と非言
』
五
性 の 2刺激

か ら成 リセ っ て い る 。水 平刺激 は ，あや し 7 ．り，漁 で た

り，胞 い に りす る よ フ な非言 。吾性 の 刺激が 會 まれ る 害l！合

が多 い 。 こ れ に対 して 重直刺激 は賞賛 な ど言 卩五肱の 刺激

が多 く含 ま れ る 。亘 直刺激を非言 。吾性 の 刺激で 与 え よ う

とす る と，水 F刺激 の 要 素 ガ 増加 し て し ま う。し た が っ

て ， 水平刺激 と頚 直刺激 を比 べ る た め に は，盲 卩吾性 の 刺

激に よ る ほ うが良い と思 わ れ る 。

　 と こ ろ が重度児 は ，コ ミ ：・　＝ ケ
ー

シ ョ ン領成全体に わ

た りか な り劣 っ て い る た め ， 言 語 1生の 強化 の 妥当性 が 岡

題に なろ う。 本実験 の 目的 か らすれ ば言語性 に よ る強化

が適 し て い る が，重 度児に対す る 強化 と し て は 不適 と思

わ れ る。そ こ で，言 語 性 に 非言 6吾性 を加 えた 強化 も別 に

用意し，こ の 強化 に よ っ て も調べ る こ とに し た。

　族討す る点 をま と め る と，（1）水平刺激 に よ る 効果 は，

隣 ば
の 有無，年齢 の 高低 に か か わ らず仕会HU強化 に反応

す る よ うに な っ た時点 か ら生 じ る で あろ うこ と，  3 威

程庄の 普通児 で は，不十 分 な が らも垂 直刺激 に対 す る反

応 が 生 じ る で あ ろ うが，1 戚 6 か 刀程度 の 普通 児，精神

年齢 が 同程度の 重度児，ま た 精神年齢 が 3 歳程度の 重度

児で は反応が生 じ ない で あ ろ うこ との 2 点 で あ る 。

方 法

　被験者　普通 男 よ 乳児院一lt保育園などか ら選 ん だ 。 重

度児 は 収谷 施設 にkf ｝して い て，生 活鮒 令が20戴 以 ドで

TABLE 　1　被験者の 生 汀乍齢 〔CA ）と 発達年齢（DA ）
’
＼ 月 r／
　 ＼ 　 　　N　　x

石羊　
＼

　 　 　 CA 　 　 　 　 　 　 　 　 　 DA

Mean 　Range 　 SD 　 Mean 　 Rin ．ge 　 SD

N −・ ・51 ・7・・。 Miv222 ・・7
．
・
一

・ i・・ 3… 32 糧 3・7・ 1
　 　 　

一．…T一冖一〒　一一
　　　　　　　　 1

．
　　　　　

一一
　
．一．

R − 1　　15　　ユ80．33 工33へ・23昌：30．69　　 17、07　 ／3〜23　 2、57

・
一

・ 国 ・83・4… 7− 2・32… 81 ・・… 2州 ・1・
・
7Z

N − 1 は ロ 通 児 上 Pt　6 か 月碍，　 N − 2 ぽ 晋通 児 3 歳妊

R − U ／it：埀度 児 1 頑 か 月 群，　 R − Zl・重反 児 3 塩 iを 志 宋

　 す る

歩行で き る 者と し た。ま た，課題 を遂行す る 上 で 支障と

な る と思わ れ る視聴見障訊 ・，手先に障害が あ る もの は

除 い た 。なお ，発 達 レ ベ ル は津守式 〔1962〕 に よ っ た が，

こ れ i 知能杁査 が で き な い こ と が 多か っ ｝．一、：め で あ る 。

　手続 課題 は，高 さ 10・cm ， 太さ 4cm の 停に，直僅

5cm の 輸 をで き る た け多 く入 れ る こ とに す る ．教示 は

5 回 ま で，重 巌 児 は寅 際 1＿入 れ させ た。そ の 問 強 化 は し

ない 。

　社会的強化 は百 譖 を主 と した強化 丶 r 。π域 、L条 14）と

こ E．に 動 作 を加 え た 強 化 信 1，吾・Uf乍強 fヒ： 1 ，1 ） の 2 条

件で あ る が，まず 言語強化条件にお い て試行させ 、、．後，

言語
・動f乍強化条件で 訊膏 させ た 。

　言 爵強化 条件 に オ。け る水
’

陣 1∫激 は
“
か わ い い ね

”
（条

｛、a ） と
（t
い や な子 た。

1’
（条 「トb） の 2 刺激と した 。飛

直刺激 は
“
よ くで きる ね u え らい ね 。

”
（ftt　 x

ノ と，
‘‘
で

きな い ね 。だ め だ ね 。
”

（条 イ「y ） と した 。

　強化の ワえ手 は被検者と親 しい 関係に あ る女仁 、散員と

し た 。 し た が っ て 同 じ 条件 で 強化 し た と し て も与え乎 に

よ っ て 違 い が 生 じ て し ま うの で ，で き る だ け一一・定 に す る

た め 強化 はす べ て 録音し，カ セ ッ トテープ レ ： レ ーダーか

ら流す よ うに し た 。

　言，，9 ・動作強 化 条件 に お け る71く平 刺微 は，言諭 強 化 条

件 に お け る与 え手 と同一．・の 女注が
“v ち ゃ ん は か わ い い

ね 。
”

と言 い な が　寒顔で 儒 で る こ と （乗 件 aV ），また条

件 b に 準 じ る げ は 男竹 （」 「
．
辷IT ） が テ ン グラ ス を か け

“〜ちゃ ん は い や な子 だ。
”

と言 うこ とに し た。

　垂 直刺
膕
放は 強化方法 だ け で は な く材牲も変 え に 。

『
F
”
吾

強化条件で は 棒 に 入 れ られ る 輪 10個 を使用 し た が，言語

・動作強化条件 で は，そ の 他 に捧 よ りもや や 小さな ， 入

りそ うで 入 らな い 輪 を 5 佃追加 し た 。

　条件 x に 冫師
ミ

る x
「
は，棒に入 れ られ る 輪 2 個 と，入 れ

られ な し 輪 ユ個を 1 組 と し て ，入 れ られ る 、侖2 餌を被眇

首に わ た し ， 試行 させ て
“h ち ゃ ん は よ くで きる ね 。え

　 い ね 。
”

と誉 め て あ げ，第 3 番 口の 入 らない 軋は 与え

手 （IIIJ一却 1 ）が付 っ て み せ
“

vt さん は で き な い ね 。だ

め だ ね ♂
’

と 鳶 うよ う に し t”。

　条件 y に 準 じ る ylは，ま ず入 れ られ る 輪 1個 を与 え手

が行 い
“tnさん は よ く C きる ね 。 え らい ね，

”
と 言 い，

次 に 被験者 に 入 れ られ る輸 と入 れ られ な L 輪 を試行 させ

て，で き た時も，で き な い 時も結果を無視 し て
［t　V・ち ゃ

ん は で き な い ね 。だ め だ ね。
”

と い うこ と t，一し た 。た だ

し，入れ られ な い 輪 をい つ よ で も入 れ よ う と した り した

時は，約 5 秒後に取 りあげ，改め て 同 じ過程 で 試行 させ

た 。 な お，こ の 条件 の 強化 は すべ て 肉声 で 行 っ た 。

　各被験者が 同
一

課題 を言語強化 条件 で 4 条件，言 語 ・
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動作強化条件 で 4 条件行 ）の で ，爾条flに お い て 各群 ご

とに，第 1番 口に な る条件が 4 つ の 条件に ほ ぼ等分 に な

る よ うに割ザ iて た。そ の 後の 条件は ラ ン ダム で あ る 。

　ス ケ ジュール は 些紅強化 と し た が ， 反応 が速くて 強化

で きな い 時 は そ の ↓勿 に応 じた 強化 と し た。ま た，輪 が溜

っ て い くこ と が 鋤 機づ け とな らな い よ うに 1 個 溜 っ た e
’

取 り去 る よ う に し た 。

結 果

TA 髄 測 2　 平 均反応数

差は すべ て の 群 にお い て み られ た （N − 1a，1，； F ＝5．09
，

P＜0．Ol，　N − 211 ．tt　F ＝ 2．43，　 P＜O．05，　 R − 1 舞 ，よ F

＝49．91，Pく 0．01，　R − 2 弾は F −・16，96
，
　 P＜二〇．010 い

 
ずh 　も df＝14／42）。

　こ の よ うに扣 入差 力 大 きい の で 各群内の 条件間 ご と に

分虞の 同質性 を検定 し て み i＿。TABLE 　3 の ご と く，N −

2 群の み 有意差 がみ られ，他 の a群 に 1ま差がなか っ た 。

＼ 条 件1 。 　 lb　 i 。

、ギ
＼ 亅 ・倒 　b！

Ixs

・
一

・ ヨ
25・27　 125・°° 25・8°

　 　 　 　 　 24．00　　　　9．20
　 　 　 　 　 　 　 　 　　 　 　 　 　 　 　 　

・
…・ 蹠 ，，1391i課 ，，「

TABhE 　3　 各 群 の 分散 とそ の 胞 出 性

ト

　 　 　
「
y

　　　　 yrI
平均

　　 24．40　　　125．ユ2
　 　 　 　 　 　 1
27．53r　　22，53　　 20，82　　　　　　 1

。
一

・ 126・53 瞬 ：・7…

　　　　 38．801　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 31，53　 　 　 　 　 　 　 　 27．53

　　　 E62．80　　44．40　　
…

48．07
R − 2

　　　　 64．00i　　26．201　　52，80

　　　 38．66
．
3420134 、97

、

』
均

　 　 　 5　　 41．92　　 23．46　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 38．13
　 　 　 1　 　 　 1　 　　 1

上 反 の 数 値 は 琶 語強 化 条 件

下 ［
←
の 数 値は 言

ア ・VJ　i乍強化 穿件

i47．ユ31m6 ．
．

・嚼 ・8・・37

i
・9・・7 「27・88
　 28・4〔｝「 31・57
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．80 　　 51．77

　 47．93　　 47，73

噌，1．／

　言語強化条件で あ るが，条件 を無視して 各群の 総反応

数 の 平均 を比 べ る と，堰位 は R − 2 群，N −− 2 群，　 R −

1 群 ， N − 　1　a
’

，
’
とな り，玉反児の 反応が高 い 傾 llを示 し

た 。 R − 2 と N − 2 とで は t＝3，06，　 P〈0．01，　N − 2 と

R − 1 で は t羸5．05，P ＜O．　Ol，　 N − ．2 とN −−1 で は t＝

4，90，P くO．　01 （い ず れ も df＝ユ5） の 有愚差 がみ られ た。

しか し，N − 1 と R − 1 との 間 に は渥 が な か o た 。

　N 群，R 群 ご と に条件間で 発達 レ ベ ル に よ る差 を 月べ

た が，R 群に お い て は，飯 も平均 の 冠が小 さ い 条 件 b

（R −−1　＝・　28．　13， R．− 2＝44．40） に お い て t；2．39，　 df

＝i　14，Pく0．05 の 有意差 が み られf’の で ， 他 の 条件 に お

い て も差 が あ る とみ なせ る 。ま た N 群に お い て も，条件

x （N − 1…25．80，N −−2＝38．20）にお い て t ＝・5、16，　 di

＝14，P＜0．01の 有意差 が あ り ， 普通児，重反児 と も発

逑 レ
．
ベ ル に よ る反応左 がみ られ，し か もそ の 差 は条件に

よ り影響 され なか っ た 。

　条件間で あ るが ， 全休 の 平均 で は 4 条件間 に有意差は

認 め られ な か っ た 。各群 ご とに 条件間 の 反応 を比 較 して

み て も，条件に お い て 差 がみ られ た の は R − 2群 だ けで

あ っ iC （F・＝8．80 ，
　 df＝3／42，

　 P＜0．01）。 し か し ， 個人

＼ 讐
仆

。 i 、
「

F 。
　 il。 1 − ，。

　　　＼ I　　 I　　
I
　　　 I7T

・
一

・ 1・4・　S611　IS… 1　 瞬 917 ・9冗
一

N − 2　184．33i　18．　60］20．56＊＊1176．03
．
260．7211 ．76＊＊

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　

R ＿ 11291 ，981259，581 ．一… ：
306．431275ゐ3 二

一

一一　一．　　 I　　　　 I　　　　 I　　　　　　 I　　　　 I

・一・
15
娼 2g脚 ・4  h4　ls，・d・2慨 ．一

　帥 P く0．Ol

　各群 の 個体 ご とに 反 応数を 中央値 で わ けて， 1 条件に

お い て 中央値以．上で あ っ た時，他の 兼件 に お い て も同様

で あ るか調べ て み た 。R − 1 群 で は ， 丘員 が 】条件 こ お

い て 高 い と他 の 桑 件にお い て も窩 い 傾向が あ り ， 個体の

反 ↓」 頂向が 兼件に よ り影響 され に くい こ と が 明らカ に さ

れ た 。R − 2群で は，4 条件 と も回 じ傾向 を示す こ とは

なか っ た が ， 4 条件中 3 条件て 丁よ同 じ傾向 を示 し た 人数

が

〜
x2
− 8．04，　 df　；＝　1，　P ＜ 0．01 で 有意 で あ っ た 。と こ ろ

が 嵩通児群で は，両轟と も4 条件 中 3 条件以．ヒにお い て

同 じ傾向 を示 し た もの は少数 で ，重 度児群 と け 達 い 兼 件

に よ る 反応 の 虚 い がみ られ る。

　言 1・動作強化条件 にお い て で ある が ， 4 群の 平均反

応数を比較す る と R．．一．−2 ，N − 2 ，．R − 1 ，N − 1 の 順

に減♪ し て い て ，言蕭強化ゑ件と同 じ糺果 と な っ tCe た

だ ，R − 1 の 反応 か 言「吾強イL条件 よ り も高 か っ た の に 対

し，他の 3僻 の 反 応が減少 して い る の で，R −− 1．と他 の

鮮 との 差が小 さくな っ て い る 。

　次 に，水 1刺激 に対す る 反応状態 で あ る が ， 全体 で は

有意 な7
’
：が み られ た。一方 垂 直刺激 に お い で 重差が無 い 。

　群 ご とに 水平，乖颪刺激の 効果 がみ られ る 力 調 べ て み

る と，N − 1群 で t罵 5．54，　df ＝ 28，　 P ＜〔｝．　01
，
　 R − 2 群

で t＿5．63，df− 28，　P＜G．001 の 有二、差が あ っ た だ けで，

他 の 群や，条件 に お い て は 尤 が な か っ た。
．

　言轟強化ゑ件 と の 比較で あ る が，N − ］．群の 条件 b ： b ’

に おい て t詞6．18
， P〈O．　01

，
　 R − 1 群 の a ： a

「

に お い て，

t ＝2．06，P〈0．05，　 R − 2 群 の b ； b ’

に お い て t二3．06 ，

P 〈0．01 （い ず れ も dε＝28＞の 有忌差があ っ た 。

　反応数の 分 畝の 同質性 に対す る有意性は，T．ABLE 　4 の

一 79 、一
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TABLE 　4　分散 とそ の 有意性

マ 洲 。
・

！

’　
・

・　 1
。 lxr　 yJ …

F 。

群 　 　
丶・、I　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 I　 　 I

・
：f瞭 万細 天画 恥 瞬

一
6・b・薪

天訶 ・2蜘 ・ざ・3…・，1・7島・II・・も21・可 脅
一

　 　 　 　 　　 　　 　 　　　 　　
　
　 　　　 　　 　　 　　 　 　　　 　　

　
R −．−／　224．56216 ，78旨　　　　 207．18301．44

　　　　　　　　　　　　　　　　 　

・
一 ・ ・2… 3姻 ・… 6・＊

」1366・瞰 66…． ．一一
　＊＊ P ＜0．01 　　＊ P ＜0．05

よ うに言語強化条件 よ り も増 え て い る 。

考 察

　発逮 レ ベ ル と属 性 と の 関係 を調べ た と こ ろ，普通児，

重度児 と もに発 達 レ ベ ル に よ る差 がみ られ た。N − 1 群

の 反応が低 か っ た の は，課 題 が 動作性 で あ り，身体的成

長の 差が 強 く影響 し た た め で あ る 。N − 1 群に 対応す る

R − 1群 の 平均生活年齢 は 15歳 で あり， 遂行速度に差 が

み られ た 。

　…方 ，3 歳 児 で は，身体 的成長 よ り も情緒 的側 面 の 影

響が強 く，普通児 にお い て は そ れ が遂行 の 妨げ とな っ た

の に対 し，重度児 で は促進 され る 結果 とな・
っ た ． 条件 a ，

a
「

，x ，　 x
’／

にお い て R − 2 群の 反応が N − 2群 の反応 よ

｝〕も有意に 高く，Zigler が指摘す る社会的泉［1奪が一
因 と

な っ て い るか もしれ な い
。

　水平刺激 は，言語強化条件にお い て R − 2群，言語
・

動作強化条件 に お い て R − 2 群 と N − 1群 に 効果 が あ っ

た 。ま た，全 体の 平 均 で 差が 生 じ て い る 。こ の 効果 を生

じ させ た の は条 ft・　b ，

にお ける 反応 の 減少 で 明らか な よ う

に ， 主 と し て 陰性強化 に よ っ て い る 。 R − 1群 に お い て

も言語 ・動作強化条件で 10％ レ ベ ル の 有意差が あ っ た 。

　 こ れ に 対 し条件 a と at に お い て は反 応 に差が な く，こ

の 現象か らす る と陽性 の 言語強化 は ，
コ ミ JL ニ ケ

ー
シ ョ

ン に重い 障害が あ る重度児で も可能で あ り，言語
・
動作

強 化 と同等 の 効 果 を有 して い る とい え る 。

　N − 2 群に お い て 水 平刺激 の 効果が 現 わ れ な か った の

は，情動が強 く作用 し た た め で あ る。条件 a や al にお い

て は ， 喜 び ，恥 じ ら い ，否 定 な どの 情 動 が派 生 し，遂 行

速度が鈍一．、た の に 対 し，条件 b “

？b 「

に お い て は 不審 な 表

情，不 自然 な笑 い ，周囲 を気 にす る な どの 緊張がみ られ ，

途 1．トで 試行 を中止 す る も の と，逆に 緊振や 反発に よ っ て

反応 が高 ま る
一
種 の 消 去抵抗 を示 す 者 が い て ，平 均値で

は相殺 さ れ て しま っ た か らで ある 。 その た め に ， 分散 の

同質性 に有意差が生 じ た 。反応 の 量的 な面 で は 差 が な い

が，質的 な面 （topography ）か らみ れ ば水平刺激に 反応

して い る と解釈 で き る 。重度児が一
方的 に 刺激 を受 け入

れ る だ け な の に 対 し 普通児は ，刺激 に 対 し て 働 きか え す

相互 作用 を生 じ させ る c こ の 点 で 反応 が複雑化 し て い る 。

　垂直刺激の 効果 は い ずれ の 群に お い て も言語強化条件，

言 語 動゚ 作条件 に お い て 有意 差 が な か っ た 。しか し，分

散 の 有意差 は言 語強化条件で N − 2群 に ，ま た 言語 ・動

作強化条件 に お い て N − 2 群とN − 1群 にみ られ た 。 条

件 y，ま た は yl に お い て 水平刺激に お け る N − −2 群 と同

様 の 現 象 がみ られ た た め で あ る。N − 1群 で こ の 現象が

生 じ た こ とは ， 普通児は年齢が 低 くて も何 らか の 形 で 垂

直刺激を弁別 し て い る こ と に なる a

　−．一方 ，重 度児 で は，3 歳程 度の レ ベ ル に あ っ て も垂 直

刺激の 効果は み られ な か っ た 。自己 の 行動 の 評価 ， 自他

の 行動の 比較，他 入 の 行動に対す る評価 ， 他人 の 行動問

の 比較 な どが で き る よ うに な る の は 発達 レ ベ ル が か な り

高 い か ， 障害の 程度が 軽 い 場合 に 限 られ よ う。

　社会的強化 に対 して 普通 児群 も重度児群も個入差が大

き か っ た 。こ の 差は水平刺激で も，垂直刺激で もみ られ

る の で ，個体差が 大 き くな る の が社会的強化の 特徴 な の

か もし れ な い 。

　普通児 と重度児の 違い は各被験者 の 反応傾向に もみ ら

れ る 。普通 児 が 刺激の 違 い に 応 じ た反 応 を生 起 させ た の

に 対 し重 度児は ，どの 刺激に 対 し て も同じ よ うな 反応傾

向 を示 し，外的刺激 に対す る 反応 の 分化度 に 両者間の 差

が み られ た 。

要 約

　水平刺激 に 対 し て は ， N − 1 ， N −− 2
，
　 R −−2群 に お

い て 量 的，ま た は質的な変化がみ られ た。また R − 1群

に お い て も水 平刺激 に 対 し て 反 応 す る 者が い た。

　
一
方，』三直刺激 に 対 し て は ， 普通児群 に お い て 質的な

変化 が あ っ ただけ で 重度児群 に は変化 が なか っ た 。 こ の

こ とか ら，重 度児 に対 し て は垂 直刺激 よ りも水 平 刺 激 に

よ る強化が適 し て い る とい え る。
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