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日本手話 の 動作成分 に 内在す る意味 に つ い て

冷　水 　來　生
’

冷　水　啓 　子
2

UNDERLYING 　MEANINGS 　IN　SOME 　KINESIC 　COMPONENTS 　OF 　JAPANESE 　SΣGN 　LANGUAGE

Yorio　S田 Mlzu 　AND 　Keiko　SII1M［zu

　　This　article 　propQsed 　the　existence 　of 　a 　factor　which 　might 　facilitate　inferential
meaning 　in　sign 　language．　 This　factor　would 　be　derived　from　formational　parameter
components 　of　signs 　associated 　with 　emoti 〔｝n ，　 We 　assume 　that　it　was 　introduced　jnto
sign 】anguage 　systeln ，　and 　fixed　as 　a　semantic 　convention ．　 In　order 　to　demonstrate
such 　hypothesis，　emotional 　and 　abstract 　expressi 〔ms 　from　lexical　items 　of　Japanese
Sign　Language 　were 　extracted ，　exc ｝uding 　iconic　or 　socio ・conventbnal 　exPressiolls

derived　from　conventional 　gestures．　 Thirty−six 　nonicon ｛c　lexical　items　of　JSL　were

presented ，　with 　neutral 　 facia！ expressions ，　to　98　testee　adult 　subjects ．　Using　20
semantic 　d｛fferential　rating 　scales ，　subjects 　were 　to　report 　impressions　en 　the　meaning

of　each 　slgn 　item．　 Kinesic　compollents   f　the　signs 　were 　divided　into　8　categories 　and

25subcategories．　 A 　multivariate 　analysis （HAYASHI 　1）was 　applied 　to　these　data，
The 　results 　showed 　that　some 　kinesic　componellts 　greatly　contributed 　to　particular
semantic 　 ratings ．　 An 　 additional 　 experiInent 　 with 　 artificial 　body　 movements 　 was

executed ，　 and 　 similar 　 results 　 were 　obtained 、　 These 　findillgs　support 　the　 authors
’

predictions ．

　　Key　w ｛．）rds ：sign 　language，　kinesic　components ，　meaning ，

問 題

　手話に は ， 直感的に そ の 意味が 理解 しやす い 語彙が

あ る 。 こ の 意味 の 理解 しやす さ は どの様な要因に よ る

もの だ ろ うか。 1 つ は ， あ る種 の手話 の 持 つ 映 像 性

（iconicit）・．） に よ る要因 で ある 。 映橡性 とは ， 記号 が そ

の 表示対象 （referent ）の 形 や動 き な ど の視覚的特徴 を保

持 して い る性質 を い う 。 し た が っ て ， 映像性 の 高 い 記

号は，そ れ だ け記号 と して の 恣意性 （arbitrarity ）が低 く

な る。手話 の 語 彙 は ， もち ろ ん こ の よ うな 記号の み か

ら成 り立 っ て い る の で は な く， 完全 な恣意的記号 と位

置づ け られ る もの も多数存在 す る。さら に 手話 に よ る

t［
文

”
が構成 された場合 ， 手話未学習者が そ の意味 を

1
京 都教 育大 学 （Kyoto　University　of 　Educati〔〕n ）

〜
桃 山 学 院大学 （St．　Andrew ’

s　Unlversity）

推測す る こ と は ， ほ とん どの 場 合不可能 と い っ て よ い

で あ ろ う。 と こ ろ で 今 日 ま で ， 手話の 「わ か りや す さ 」

は ， 専 ら 映像 性 に よ る も の と さ れ て きた 。 例 え ば

Klima ＆ Bellugi （1979） は ， 手話が 与え られ て，そ の

意味 を正 し く推測で き る性質 を透明性 （transparency ＞と

呼び，手話 と，そ れ に 対応す る意味 が与え られ て 両者

を 結 び 付 け る根 拠 を示 せ る こ と を半透明性 （translucen ．

cy ）と呼んで い る 。 そ し て ， こ れ らの 性 質 を手話 の 映像

性に よ っ て説明 し て い る。また Page （1985）は，透明性

と半透明性 を， 手話の構造的な差異 に 対応さ せ て い る。

即 ち ， 透明性は ，構造的 に 映像的な手 話 に よ っ て も た

ら さ れ ，半透明性 は構 造的 に 換喩的（met ・ nymic ）な手話

に よ っ て もた らさ れ る と し て い る。換喩的な手 話 とは ，

表 示対象を直接描写 す る代わ りに
， 表示 対象の

一
部の

特徴 や ， 表示対象 と関係の 深 い 他の事物 を映像的 に 描

写 す る手話で あ る。し か し，透明性，半透明性 と い う
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概念は本来 ， 手話の 分 か り や す さ の 程度 を さ す べ き で

あ り， 手話 の 持 つ 構造 的 な差 異 や ，研究方略の相違 に

直接関係づ け る の は 妥当で は な い だ ろ う。何 れ に し て

も， こ れ まで 見 て きたよ うに 研究 者 たち は ，ある種 の

手話の分か りや す さ の 要因 を， そ の 手話 の 持 つ 映像性

に 帰 して い る。

　し か し ， 手話の 分 か りやす さに 寄与 す る可能性 の あ

る 要因は 他 に も考 え られ る 。 ま ず ， 表情で あ る 。 即 ち ，

嬉 し い
， 悲 し い な どの 手話 は ， 実際に そ の よ うな表情

を伴 っ て 表わ さ れ る。表情 も映像性 の
一

種で あ る と の

議論があ る か も知 れ な い が ， 物の 形 を写 す ， とい う意

味 で の 映 像性 と は違 っ た もの で あ る 。 第 2 に ， 社会的

規約性の 要因で あ る 。
こ れ は ， あ る社会 の 中 で 通用 す

る規約的な身振 りが ，そ の 社会 の 手話体系の 中に 取 り

入 れ ら れ ， 語彙 も し くは 意 味的標 識 と な っ た 場 合 に 考

え ら れ る。例 え ば， EI本の 手話で は ，小 指 を 1 本立 て

て
，

“
女性

”
や ， 女性の 意味的特徴 を含 む 語彙 （1母 」．「嬢一，

「祖 母」な ど）を表 わ す の に 用 い られ る 。
こ れ は ， 凵本文

化 の 中 で ，
“

女
”

を表わ す身振 り に 由来 す る も の で あ

る。また ， 親 指 と人差指 で 輪 を作 っ て ，
“
金

”
を表わ す

が，こ れ は 日本文化 の 中で の み 通 用す る 身振 りか ら来

て い る。 こ れ らの 手話 の 意味 を 分 か りや す く して い る

要因は ， 映橡性 〔親指 に 対 す る小指で，体の 華著な こ と を 表わ

す 1また は 指 の 輸 で 硬 貨 の 丸 い 形 を表 わ す ）よ り も む し ろ社会

的規約性で あ る とい えよう。

　 こ れ ら の 他 に ， 更に 考慮 す べ き重要 な要因が あ る。

即 ち本研 究 で 取 り上げ る，情動 と身体表 出 の 随伴性 に

よ る 要因で あ る 。 例 えば ， 希望 ， 楽 しさ， 明 るさな ど

の 情動 は
， 身体的 表出 の 水 準 で は，自d 身体 に 対 し て

圭 向 き， また は外 向 きの 動 きを持 ち，反対 に 失望，意

気消沈 な ど の 情動 は ， 下 向き ， ま た は 内向 き の 動 き を

持 つ か も知れ な い 。手話 の 語彙 に は，自然 の 身振 りか

ら派生 した もの も多 い 。 こ れ らの 身振 りに 端 を発 す る

手話 の 中 に は，上 記 の 対応関係が 固定 さ れ た語の 集合

が見 い だせ る の で はな い だ ろうか 。も しそ うな ら， こ

れ ら の 成分 が ， 意味 的手 が か り と な り，手 話 の 意 味推

測 を容 易 に す る こ と が 予測 さ れ る 。 冷水 ら 〔冷水 ・坂 束，

199L 冷 水 ・冷水，1995a ，　b） は こ の 問題 を追 求 して い る が ，

他 に 関連 した 研究 と し て は ， de　Meijer〔］989）の 非言語

的 コ ミ ュ ニ ケ
ー

シ ョ ン の 領域 に お ける もの が あ る。彼

は粗大な身体運動の諸特徴が ， ある特定の 感情的状態

を表現 する か ，も し そ う な ら ど ん な身体動作 の 特徴が

ど ん な感情 を惹起 す る か を見 た。被験者 た ちは， 3人

の 演者に よ る 98の 身体運動の ビ デオ を見た 。 こ れ ら の

身体運動 は ，体幹 の 動 き，腕 の 動 き，力 ，速度な ど の

7 次元上 で 変化す る。そ して 各動作を，12の 感情 の そ

れ ぞ れ に適合し て い る か 否か を評定 し た 。 被験者た ち

は ， 例 え ば腕 を上 げた 素早 い 上 向きの 動 き に 「喜び 」

の，ゆ っ くり と し て い て 軽 く， 腕を閉 じ た
．
卜向き の動

き に 「悲 しみ」 の感情 を帰属 さ せ て い た。言語的体系

と し て の手話で は ， 手の 形や 身体動作の諸要素は弁別

的特性 に 相 当す る。動機づ け ら れ た 身振 りと し て の側

面 を 脱 し ， 言語的規約性 を獲得 し た 手話 に お い て もな

お ，こ れ ら と意味 の 間 に 何 らか の 連合関係が 存在す る

だ ろ う か 。 本研 究で は ，
こ の 問題 を究明す る。

実　験 　 1

　目　的

　日本 乎話 に は ， 映像 性や表情 な どの 手 が か りを除去

し て も な お ，手話 を知 ら な い 者に と っ て 意味 の 推測 が

しやす い 語群 があ る こ とを実証 する。そ の た め に ，目

本手話に 含ま れ る語彙項 目の うち ， 感情な どの 心的活

動，状 態 また は 抽象 的観念 を表わす もの を 取 り 上 げ る 。

こ こ で は ， 映像性 ， 表情 ， 社 会的規約 性 を統制 した手

話項目 を刺激材料 と し て ， 手話の学習経験 を もたな い

成人 を対象 に 意味 の 推測課題 を行 う。 そ し て ， こ れ ら

の 被験者た ち が どの 程度 ， 上記要因以 外 の 意 味 へ の 手

が か りを得て い るの か を明 らか に す る 。

　方　法

1， 実験材料の作成　手話辞典 「わ た した ち の 手話」

（全 日本 ろ う あ連盟 「手 話研 究委 員 会 1編，全 10巻） の 中か ら，

「心的活動 ， 状態」， 「抽象的内容」を表わ す も の を抽出

した。ただ し，以
．
トの a ．〜 e ．に 該 当す る も の は除 い

た ： a ．表 示 対象 の 形 や 動作 を表 わ し て い る もの （映

鱇的表 現 ）。 b ．健聴者社 会に 通 用 し て い る規約的身振

り （Kend 。］1，1988の emblems に 相 当 す る身振 り）が 手話化 し

た もの 。
c ．指文字や 漢字の

一
部の描 出を含 む もの 住

と して H 本 語 の 熟 語 や，外来 語 が手話 化 さ れ た もの ）。d ．そ の

他 ， 日本語の 語彙や 専門用語 に 対応 さ せ る た め に 作 ら

れ た もの 。
e ． 2 拍以上 の 動作的分 節で 表わ さ れ る も

の （こ れ は、被 験 者 の 視 覚 的 ，ま た は意 味 的 記 噫 負担 を 等 し くす る

ため で あ る）。 さ ら に ， 聾 の手話使用者 ， 健聴の 手話通訳

者 それ ぞれ 2 名な い しは 3名 と 2 回 の 協議 を行 い ，適

切項 目を 選定 し た 。
こ の 結果 ］05の手話 の 語彙項 目が

残 っ た 。他 に 練習 用項 目の 候補 と し て ， 5項 目 を加 え

た 。
こ れ ら計110項 目の 手話の 1 項 目ず つ を ， それ ぞれ

2名の 手話通 訳者 に表情 を中性的に し て演 じ て も ら い
，

こ れ を ビ デオ録 画 した 。 こ の 録画 テープ を編集 し， 2・

項 目の 練習課題 と 105項 目の 本課題 で 構成 され る 刺 激

提示用 ビ デ オ テ ープ を A シ リーズ，B シ リーズ 2種類

61

N 工工
一Eleotronio 　Library 　



Japanese Association of Educational Psychology

NII-Electronic Library Service

Japanese 　Assooiation 　of 　Eduoational 　Psyohology

308 教 育 心 理 学 研 究 第46巻 第 3号

作成 した。A シ リーズ で は ， 項 目の提示順は 最初に無

作為に割 り当て，本 課題 の 前半 52項 目 と後半 53項 目 で

演者を交換 した。 B シ リーズで は ，
　 A シ リーズ の 後半

53項 目を先 に ， 前半52項目を後 に し た ほ か ，演者を互

い に 交換 した。練習 課題 の 項 目 ， 提示順 お よ び演者は

A シ リーズ と同 じに した 。 そ し て ど の シ リ
ーズ と も本

課題 前半 の 演者 と異 な る よ う に した 。 両シ リーズ と も，

提 示項 目 の 初頭 に課題 番号の タ イ トル が 5秒間表示 さ

れ る 。 こ の 画面 に
， 合 図 の た め の 電 子 音に続 い て 課題

番号 の ア ナ ウ ン ス が 挿入 さ れ る 。 こ れ に続 き，演者 が

同
一

手話を 2 度繰 り返す。提示時間 は 数秒 で あ る。 2

回 目の 手話 の 提示が終了す る と同時に ， 選択肢画面 が

現 れ る 。 こ の 画面で は ，上 方左 に 課題番号 が ，そ の 下

右側 に A ．か ら D 、まで の 4 つ の 日本語の選択肢が横書

きで 上 か ら下に表示 さ れ る。提示時間 は1G秒 で あ る。

正 答 以 外 の 3選 択肢 の そ れ ぞ れ に は
，残 り の 104 の意味

の 1 つ を無作為 に割 り当て た 。 さ ら に課題全体 と し て，

第 1 か ら第 4 ま で の 各選択肢 に は，105の 意味の うち 1
つ が， 1度 だけ出現す る よ うに した 。 正答の 位置は 4

っ の 選択肢 の 問で 無作為化 し た。同 じ項 目 に 対 す る 選

択肢 は ， 両 シ リーズ 間 で 共通 させ た 。

2． 被験 者　 2 群 の 大 学生 。 最終的 な分析 の 対象 と

な っ た も の は，第 1群 で は 男子 10名 ，女 子 18名 の 計 28

名〔年齢 幅 は 19歳か ら 21歳〉。第 2群は 男子 5名 ， 女子 23

名の 計 28名 （年 齢 幅 は 19歳 か ら 23歳），総計56名で あ っ

た 。

3． 手続 き　 第 1群 に は A シ リーズ，第 2群 に は B シ

リーズ の実験刺激 を 割 り当 て た。実験 は ビ デ オ 投影器

を用 い て ，集団 で 行 っ た。被験 者は ビ デ オ に よ っ て手

話刺激項目 を 反 復提示 さ れ る。次 に
，

そ の 意味 の 選択

肢が 10秒聞，画面 に 示 され る。こ の 間に ， 手元 の 反応

用紙 に 印刷 され た選択肢 の うち ， 正 し い と思わ れ る も

の に 丸印 を つ けるよ うに 教 示 した。105項 目の本課題 の

前に ，練習課題 を 2題行 っ た 。 なお ， 反応用紙 の フ ェ

イ ス ・シ ー トに 手話学習経験 の 有無を 問 う質 問 を設 け

た 。 手話サ
ー

クル や ， テ レ ビ の 手話教室 で学習 し た場

合 は ． 3 〜 4 回 く ら い か ， そ れ 以 上 か を実質的 な 学 習

経験 の 有無の 目安 とした。 こ の 他 の 学習経験 に つ い て

は，自由記述 に よ っ て 具体 的 に 答えさせ ， そ の内容 に

よ っ て 判断 し た 。

　結 　果

　実質的な手 話学習経験 の あ る被験 者の データ は 分析

か ら除外 した 。 こ れ らは，手話 サ
ー

ク ル や テ レ ビ の 手

話教室 な どで 3 〜 4回 以上 の学習経験の あ る者の ほ か，

「手話に つ い て の 本 を 読 ん だ 」t 「友達 に 教 え て も らっ

た」な どの 回答 者 で あ っ た 。 こ の ほ か 無答箇所 の あ る

もの ， 特定の選択肢へ の 明 らか な偏 向が見 られ る もの

は除外 した。意 味 の 推i測課題の結果を，TABLE 　1に 示

す。偶然水 準で あ る 25％ を 超 え る 正答率を達成 し た項

目 は，97項 目 （全体の 92、4％） で あ っ た 。

TABLE 　1　 実験 1 で 用 い た 手話項 目と 正答率 （％ 〉

NQ 項 　 目 正答率 〔％）　 M 項 　目 正答 率 （％）
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； 53 反 省

154消極

…55 余裕

i56 忘 れ る

157 信 用

i58 判 断

i59後 悔

i60わ か る

i61シ ， ツ ク

i62影 響 さ れ る

i63が つ か り

i64くだ らな い

： 65　まち が い

i66あわ て る

i67珍 しい

168 騒 ぐ

i69 勇 気

i70す ば ら しい

i71頼 る

： 72 迷惑

i73ほ が ら か

i74簡単

i75頑張 る

i76まね る

i77楽 しい

i78わ か ら な い

i79大丈夫

18G痛 い

…81 挫 折

…82 あい ま い

…s3 涼 し い

…94 幸福

i85ひ ま

186 複 雑

iB7 執念

188そ ぐわ な い

［89 遠 慮

igo 変 だ

i91不 信

i92お ぼ え る

i93せ っ ばつ ま る

i94一生 懸命
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43 不 満

44 嫌 い

45 便 利

46 本 当

47 面 倒

48 難 しい

49 気 がつ く

50 冗 談

51 か し こ い

52 淋 しい

冷水 ・冷水 ：日 本手 話の 動 作成 分 に 内 在 す る意 味 に つ い て

58．g　　i　 95 気 持 ち があ が る　 78．6
41 ．l　　　i　96　空想　　　　　　　　　　　73　2

446 　 i97悪 い 　　　　 4］．1

50、9　 ： 98 好 き 　 　 　 　 　 37．5

50．o　　i　 99 っ まらない 　　　5L8

19．6　　　iIOD　牙聾魔　　　　　　　　　　　42．9

69．6　 ：101 大切 　 　 　 　 　 　 286

62．5　　ilO2安 ’ひ 　　　　　　　　　71．4

60．7　　ilO3感情 　　　　　　　　　28．6

33、9　 1104 や や こ し い 　　　　83．9

　 　　 1ユ05　感 丿心　　　　　　　　　　　35．7

　手 話の学習経験 を持 た な い 被 験者で も，あ る手話が

提示 さ れ ， そ の意味 を問 う選択肢 が 与 え られ れ ば ，
か

な りの 高 い 割合で正 しい もの が 選 べ る こ と を実証し た 。

そ し て こ の 種の 日本 手話 の 語彙 が比較 的多数存 在す る

こ と も示 した 。 こ の 実験に使用 し た語彙に は ， 映像的

（iconic） な もの や ， 文化 の 中 で 共有 され，固定的 な意

味が 与え ら れ て い る 「規約的な身振 り」か ら派生 した

もの は含 まれ て い な い 。さ らに ，手話の 語彙の 提示 は ，

表情 を 中性的 に し て行 っ た 。 し たが っ て被験 者た ちは

こ れ らを意味推 測 の 手 が か り と して 用 い る こ と は 出来

な か っ た 。 被験 者た ち は ， 何 を意味推 測 の 手 が か り と

した の だ ろ うか 。

実　験 　 II

　実験 1で は，手話 の 実質的な学習経験 を持た な い 被

験者が ， 多数の手話刺激項 巨の 意味 を高い 割合 で 言 い

当て た 。 映像性や 表情な ど ， 考慮 さ れ る手が か り要因

を統 制 して あ る た め ，被験者た ち は手話 の 形態的 ・運

動的な特徴か ら ， 何 ら か の意味的手が か りを抽出 した

こ と に な る。著者 ら は，こ れ ら の 被験者た ち が意味推

測の 手が か り と し て 用 い た もの は
， 「情動 に 随伴 す る 身

体 ・運動成分が手話体系に 導入 さ れ ， 言語的 ・意味的

規約 と して 定着した もの 」，
で あ る と考 え た 。本実験 で

は こ の 仮説の検証 を行 う。 こ こ で は ， 前実験 と は 別群

の 手話を知 ら な い 成人 を対象 と し， 上記の 手話刺激項

目か ら受け る 意味的 印象 を多次元 的 に 評定 させ る。そ

し て ，各々 の 意味評定へ の 形態的 ・運動的特徴の関与

の 程度 を明 ら か に す る。

　 目　的

　実験 1に お い て ， 手話学習 の 実質的な経験 を持た な

い 被験者 が ， その 意味 を言 い 当 て る比率 の 高か っ た 手

話刺激項 目を ， や は り手話学習の 経験 を持 た な い 別群

の 被験者 に 提示す る 。 こ の と き ， 各々 の 刺激項 目か ら

被験者が受 け る 印 象 を ， SD 尺度 に よ り多次元 的 に 測
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定す る。 各 々 の 尺度平均値 を基 準変数，別 に 定 め た手

話刺激項 目の 身体 ・運動成分カ テ ゴ リを説明変数 と し

て ， 上 記の測定結果に 多変量解析 を適用 す る。 こ こ か

ら， 個 々 の 意 味的次元 の 評定 尺度値 へ の ，特定 の 身体 ・

運動成分の寄与の 有無 と割合を算出す る 。

　方　法

L 　実験材料の 作成　前回 の 意味 の 推測課題 に お い て，

推測率の 高か っ た 項 目か ら 上位 36項目を抽出した 。 項

目数 は ， 実験の 実施に あた っ て ， 成人被験者の 通 常 の

心的負担 の 範囲内で あ る こ と を基 準に 決定 した 。 こ れ

ら の 項目は 正答率が 62 ，5％以、ヒで あ っ た e 刺 激提 示 用

ビ デ オ テ ープ は ， 実験 iで 用 い た ビ デ オ録画 テ
ー

プ に

基 づ き
，

A シ リーズ
，
　 B シ リーズ の 2 種類 を作成 し た 。

A シ リーズ で は ， 5項 目の 練習用項 目候補 の 中 か ら 1

項 目 を練習 課題 用 に 採択 した 。 本課題の 36項目は ， 無

作為な順序で 並 べ
， 前半 ・後半 18項 目ず つ の 2 ブ ロ ッ

ク に 分け た 。そ し て 前半18項 目と後半 18項目で演者を

入れ替 えた 。
B シ リーズ で は ，練習課題 1項目 は A シ

リーズ と同 じ項 目．同 じ演者 を用 い た。本課題 は ， 前

半 18項 目 ， 後 半 18項 目 の 各 ブ ロ ッ ク で そ れ ぞ れ A シ

リーズ と演者を入 れ替えた 。 さ らに ブ ロ ッ ク の 提示順

を逆 に し た。被験者 に 刺激手話項目か ら受け る意味的

印象を評定 させ る た め に ， 岩 下 （1979），未永 （ユ987） を

参考 に 20の 反対語対 に よ る SD 尺度 を作成 した。20の

SD 尺度 は，以下 の 通 りで あ る ： 1．解放 さ れ た 一抑圧

さ れ た／2遅 い
一

は や い ／ 3．軽 や か な
一

重 々 し い ／4．

安定 し た 一
不安 定 な ／ 5．内向的 な

一
外向的な ／6．穏や

か な
一

激 し い ／ 7．積極 的な
一
消極的 な／8．楽 し い 一苦

し い ／9．動 的な
一

静的 な／ 1  ．は っ き りした
一

あ い ま

い な／ 11．冷 た い
一

暖 か い ／ 12．弱 々 しい 一力強 い ／ 13．

活発な
一

不活 発 な／ 14．良 い
一

悪 い ／ 15．単純 な
一複雑

な ／ 16．明 る い 一暗 い ／ 17．悲 し い 一う れ し い ／ 18．き

び しい
一

優 しい ／ 19．は りつ めた
一

ゆ っ た りした／ 20．

理 性的 な
一
感情的な／

　 尺度 の 方 向性，順 序を含 む構 成 は ， 練習課題 ， A シ

リーズ ， B シ リーズ ともす べ て 同
一

とした。尺度 は「ど

ち ら と も い えな い 」を中心 に ，左端お よ び右端に 向か っ

て 「やや」， 「とて も」を配 した 5段 階尺度 と した 。

2， 手続 き　両群 に 対 し ， 大 型 ビ デ オ ・デ ィ ス プ レ イ

に よる集団 実験 を行 っ た 。 第 1群 に は A シ リーズ課題 ，

第 2群に は B シ リ
ー

ズ課題 を割 り当 て た。ど ち ら も練

習 課題 1項 目 と本課題36項 目か ら構成 さ れ る 。 各項目

は ， 初頭 に，合図 の 電子音 と共 に ，問題番号表示画面

（練 習 課 題 で は 「練 習 lj，本 課 題 で は 「1番 」〜136番 」） が 現

れ ，同時 に それ が ア ナ ウ ン ス さ れ る （5秒 間）。 つ ぎ に表
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情 を中性的 に した手話の刺激項 目の 反復 （約 60秒 間），

そ の 後 に 水色 の 空 白画面 （LO秒 間。刺激 提示 時 間 を含 め て 約

80秒間 〉， の順に 提示 さ れ た 。 ま た練習課題 と本課題 の

間 に は ，A シ リ
ーズ で は 緑，　 B シ リーズ で は青の 空 白

画面 が30秒間挿入 さ れ た 。 被験者に は，刺 激提示 か ら

項 目終了 ま で の 約80秒間 に ， 1 項 目ご と に 手 元 の 反 応

用紙 1．の 20対か ら な る 5 段階 の SD 尺度上 に ，刺 激項

目か ら受 け る 印象を記入 させ た。

　反応用紙の フ ェ イ ス ・シ ー
トに 手 話学 習経験 の 有無

を 問 う質問 を設 けた。その 内容 は実験 1の もの と同
一

で あ る。

3， 被験者　 2群の 大学生。意味 の 推測実験 の 被験者

と は 別群 で あ る。男 女や年齢 の 統制は 行 わ な か っ た 。

実際の 分析に は ， 実質的な 手話学習経験 の あ る 被験者

の デー
タ は 除外 した。 こ の 基準 は 実験 1 に 準じ た 。 こ

の ほ か
， 回 答用紙 に 記入 も れ の あ る もの や ，反 応 の 明

ら か な偏向が 見 られ るもの は除外 した。最終 的 に 分析

の 避 象 とした 被験者 は ， A シ リーズ で は 55名 （年齢 幅 19

鼓 か ら 22 歳 まで の 女子 。」1物 20歳 1ケ 月 ）
， B シ リーズ で は

43名 （男子 ］1名，女 子 32名。年 齢幅 は 男 ア 20 歳 か ら 41 歳 ま で，

女 子 19歳 か ら 45 歳 ま で 。平 均 25 歳 ），総 計 98名 で あ っ た 。

4． 結果 の処理 　個 々 の 意味評定 に 対す る ， 特定の 身

PP　・運 動成分の 寄与の 大 き さ を 明 ら か に す るため の 分

析方法 と し て ， 林 の 数量化第 1類 を採択 した 。 各評定

平均値 を基準変 数，手話 の 身体 ・運動成分 の カ テ ゴ リ

を説明変数 と し た 。 さ き に著者 ら （冷 水 ・冷水，1995a）

は，本研究 で 抽昌1した 手話項 目 の 身体 ・運 動成分 に よ

る カ テ ゴ リ化 デ ータ に ク ラ ス タ分析 を適用 し，手話 の

形態的類似性に よ る群化 の い くつ か が，同時 に 意味的

類似性 をも有す る こ と を示 し た 。
こ こ で は その 研 究 で

用 い た カ テ ゴ リ を修正 使用す る。カ テ ゴ リの 作成 に は ，

ア メ リ カ手話 （American 　Sign　Languic　ge 　／　ASI ．） に よ る先

行研究の枠組み を用い た 。 即 ち ， ASL に お ける任 意 の

手話の 語彙は，基本的 に は 手 の 形，調音（形 成 ）の 位 置 ，

手 の 方 向 ， 手 の 動 き の 4 っ の パ ラ メ ータ で 表わ さ れ る

（Stukoe，　C）asterline 　＆　Croneberg．1955　；Friedmun ，1977　、

「・alle，　Boyes−Bream ＆ Bellugi，19？6〕。 日本手話で は ，
　 ASL

とパ ラ メータ内の成分が 同
一

で は な い が ．パ ラ メ
ー

タ

そ の もの は手話 の 分節化 〔artieulation ） を捉え る の に 有

効 で あ る。著者 らは ，
こ の 枠組み か ら ， 独自に 日本手

話 の パ ラ メ ータ 成 分 を カ テ ゴ リ化 し た。さ ら に

McNeill （1985．19s7） お よ び de　Meijer （1989 ） の 身振

り， 非言語的行動 の研究か ら，体 （体 幹）の 動 き，手 の

速度 お よ び緊 張 の パ ラ メ ータ を新 た に 導 入 し た 。

チ ェ ッ ク ・リス トの 作成は 2名の研究者の 合議で 行 い ，

その 結果を 1名 の 手話通訳者を交 え て 討議 し ， 日本手

話 の 弁別的特性 と し て の 妥当性の検討 を行 っ た。記録

は それ ぞ れ 独立 で 行 っ た結果 を照合 し ， 不
一

致箇所 は

討論 に よ り統
一・

し た 。 カ テ ゴ リ項 目 の 作 成手続 きは次

の 通 りで あ る。まず，手話 を，それ が形成 され る「A ．

手 の 位 置」， 「B 、手の 形 （形 成 中 を通 じ て 変化 し な い も

の ）j， 「C ．手の 形 （形 成 中、変化す る もの ）」， 「D ，手の 向

き．1，「E ．手 ・腕 の 動 き 」， 「F ．体 （体幹 ）の 動 き」，
お

よ び手 ・腕 に fG ．速度 あ り」， 「H ，緊張あ り」に 分

け た。 こ の う ち，A ．か ら F ，に つ い て は さ ら に 細 か く

分 類 した （冷水 ・冷 水 199Sn ）。

　本実験で は，各カ テ ゴ リに 該 当す る項 目数 を複数化

し
， 多変 量解析の 適用 に 即 し た もの に す るため に ． 上

記カ テ ゴ リ を さ ら に 以下 の よ うなカ テ ゴ リ群 に 統合し

た 。

　  「手の 位置」は ， 先行 の 1 成分 を まとめ ， 「頭・目・

顔1，「ほ ほ ・
口 」，「首 ・肩 」， お よ び 「胸 ・腹」 の 4 成

分 と す る （」鼻 ⊥「あ ご」 成分 は，今 回 対 象とす る 36項 目の 中 に

は 含 まれ ない た め 削陶 。  手 の 形成分 は 「曲 ｛曲げた 形 ）」，

「伸 〔伸ば し た 形 ）」， 「開 （手 の ひ ら を開い て い く）」， お よび

「閉 呼 の ひ らを閉 じて い く〉」の 4 成分 と す る 。   「手 の

向き 」は．手 の ひ らの 向 き が そ れ ぞ れ 「上 1，「下」， 「内

（体幹 の 方向）」お よ び「そ の 他」の 4成分 とす る 。   厂手 ・

腕 の 動き 」 は 5 つ の 動 き の 枠組み を 設 け ，そ の 中 を さ

ら に 2 か ら 3の 成分に分け た 。即 ち，「上下 1で は ， 「上

か ら下へ 」，「下か ら ヒへ 」，「そ の 他 （上 トの 動 き 以外 〉」

3成 分 に 分 けた 。 「内外 1 で は ， 「内か ら外 へ 」，「外 か

ら内 へ 」， お よ び 「そ の 他 （内外 へ の 動 き以 外）亅の 3成分

に分 け た 。 「水平」，「回転 」，「振 動 ・反 復 」で は ，そ れ

ぞれ 該当す る動 きの 有 ・無で 2分 類 した。

　  「速度」の 成分は，分析 の 対 象 と し た 36項目 の 中

で は ，す べ て （13項 目）が 「緊張 」を伴 っ て い た。 こ の

2成分 は ， 事実 一ヒ分離が 困難な の で ，す べ て 「緊張 」

に含め て 分析 し た 。チ ェ ッ ク ・リス トへ の記人 は ， 2

名 の 共同研究者が そ れ ぞ れ 独立 に行 い 丁不
一

致箇所 は

討論 を通 して統
一

した 。新た な カ テ ゴ リ ・チ ェ ッ ク リ

ス トを TABLE 　2に 掲げ る D

　実際の チ ェ ッ ク で は ，手の 形 「開」 の カ テ ゴ リ に 該

当 す る 手話は，「忘 れ る ll項 目しか な か っ た 。 し た が っ

て 結果 の 安定 を図 る た め ， こ の項目を除去 し，分析 対

象を 35項目 と し た 。 こ れ と 同時 に 「
’
開」 カ テ ゴ リ を削

除 した 。 こ うして TABLE 　2上段の 「手の位置」， 「手 の

形」，「手 の 向 きj， 「手。腕 の 動 き （上 下 ｝」，「手 ・腕 の 動

き （内外 ）」， 「手 ・腕 の 動 き （水平 〉」， 「手 ・腕の 動 き ｛回

転 ）」， 「手 ・腕 の 動 き （振 動 ・反復 ）」，「緊張
・
弛緩 1 を
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TABLE 　2 林 の数量化理論 【類 に よ る分析で 使用した

カ テ ゴ リ と アイテ ム

手・腕の動き

干の位置 手の形 手の向き

上下 内外 水平 回転
振動

反復

緊張

鰓
頭ほ首胸
・ほ ・・
目・肩腹
・［」
顔

蠍
曲伸開閉

纖
上下内そ
　　 　の

　　　他

鵬
トドそ
．▼の
下上飽

o廻  
内外そ
．1の

外内他

   
有無
りし

   
有無
りし

   
有無
りし

   
有無
P し

テ ゴ リ， 下段 の各項 目を ア イ テ ム として ，20の SD 尺度

に お け る評 定平均値の各々 に林 の 数量 化第 1類 を適用

した。計算に 当た っ て ， 尺 度 は力量 ，活動性 ， 評価 の

低 い も の か ら高い も の へ と方向性 を統
一

し た 。

　結果 と考察

　林 の数量 化第 1類 に よ る 処 理 の 結果，14尺 度 に お い

て観 測値 の 推 定値 へ の 当 て は ま りが 有意に 良か っ た 。

TABLE 　3に ，
こ の 14尺度 の 分 析結果 の 中で ，偏相関係

数 が ．4以上 で あ っ た ア イ テ ム 中の 各カ テ ゴ リの ウ ェ イ

ト値 を示 す。こ こ で ウ ェ イ ト値が 相対的に 高か っ た も

の 〔便 宜 的 に ．4 以 上 と定 め た ） は 太 字 で ，また ウ ェ イ ト値

が ，1以下 の もの は括弧内に縮小文字で表示 し た 。 負の

数値 は 尺度 の 左端寄 り，正 の 数値 は 右端寄 りの ウ ェ イ

トを 示 し て い る 。

　得 られた結果 は，全体 と し て ，当初の 予測を支持す

る
一

貫 した傾 向を顕著 に 示 して い る。ま た
， 個 々 の 身

体 ・
運 動成分 に対応し た各尺度の ウ ェ イ ト値の大 き さ

と方 向性 に は，尺 度柑互 間 の 意味的 な関連性が 見 ら れ

る 。 ま た 手の 向き が 「上 」対 「下 ］な どとい っ た 身体 ・

運動 成分 の 対比 が ，意昧的な対比 懈 放 ／ 抑圧 など）と符

合す る もの も見られ た
。

こ れ らを身体 ・運動成 分 ご と

に 示 せ ば，以 下の 通 り に な る 。

　  手 の 向 き が 「下／ 上 」 に よ っ て 喚起 さ れ る，意味

的対 比 ；抑圧
一

解放 ， 重 々 し い
一

軽 や か な ， 苦 しい
一

楽 し い ，冷た い
一

暖か い ，悪 い
一
良 い

， 暗 い
一
明 る い

，

悲 し い
一

うれ しい ，きび し い
一優 し い ，は P つ め た 一

ゆ っ た り した

　  手 ・腕 の 動 き が 「一ヒ→ 下／下 → ．ヒ」に よ っ て喚起

され る ， 意味 的対 比 ：安定 した
一

不 安定 な ， 良 い
一

悪

い
， 単純な

一
複雑 な

　  手 ・腕 の 動 き が 「外 ・内／内→外」 に よ っ て喚起

され る ， 意味 的対比 ：抑圧
一

解放 ， 重 々 しい
一

軽 や か

な

　  手 の 「緊張／弛緩 」 に よ っ て 喚起さ れ る，意味的

対 比 ：穏や か な
一

激 し い
， は っ き り し た

一
曖昧 な ， 冷

た い
一
暖か い

， きび しい
一
優 しい

， 張 りつ め た
一

ゆ っ

た りした

　 こ こ で 「緊張 ・弛緩」の 要因の 強 い
一

貫性は ， 特 に

顕 著 で あ る。こ の 他 「水平」成分 は，解放，軽や か ，

安定 ， 穏や か
， ゆ っ た り した な ど の 方 向を示 し た。「回

転」 は曖昧， 複雑 ， 感情的な ど の 意味 と連合 し て い た 。

手 の 回転 を含む 日本手 話 に は，文字通 り 「瞹昧」，「複

雑」， 「や や こ し い ⊥ 「忙 し い 」な どが ある 。 「手の位置」

の パ ラ メ
ー

タ内で は ， 「ほ ほ ・
口 」成分 と 「首 ・肩」成

分 は ， と も に ， 解放 さ れ た ， 軽や か な ， 安定 した ， 楽

しい ，暖 か い ，良い ，明 る い ，嬉 し い ，優し い ，ゆ っ

た り し た ， の 11尺度が共通 した方 向性 を示 した。また

「頭 ・目
・顔」成分 は 理性的 ， 「胸 ・腹」成分は ， 感情

的 な 印象 と連合 し た 。し か し こ れ 以外 の 成分 に つ い て

は，解釈可能な傾向を示 さ な か っ た 。 今回の分析で は ，

前回 （冷水 ・冷 水，1995b〕 と 異な り，「手 の 形」成分 と f緊
張

・弛緩」成分 を分離 し て 処理 し た 。 そ の結果 ， 「手の

形 」パ ラ メータ に お け る顕著 な傾向は見 られ な くな っ

た 。 今同 の 計 算結 果 を見 る と
， 「緊 張」は 「曲」や

「閉」， 「弛緩」 は 「伸」 と過半の尺度で 連動 し て い た。

こ の こ と か ら、「緊張 」要因 の 変動の 大き さ が 「手 の 形」

成分の顕在化 を打ち 消した と考 え られ る 。

実　験　m

　目　的

　先 の 実験 で は
， 手 話 を 知 ら な い 成人被験者た ち は，

手の形や 向き ， 動 きか ら多 くの 意味 的手 が か りを得て

い る こ と が 示唆 さ れ た 。 こ の 推測が 正 し け れ ば ， 提示

刺激 が手 話 の 語彙 で はな く，
こ れ らか ら抽出 した手 の

形，向き，動き の成分の任意の 組み合わ せ に よ る 人工

的 な身体 動作 で も，同様 の 結果 が 得 ら れ る は ず で あ る 。

本実験 で は こ の 予測 を検証 す る。

　方　法

1．実験材 料の作成　 実験 IIに お い て ， 仮説方向へ の 顕

著な結果を示 した諸変数 の組 み 合 わ せ に よ る人 工 的 な

身体動作を形成す る 。 即 ち ， 「手の 形」パ ラ メ ータ か ら

「曲」お よび 「伸 」の 2成分 ， 「手 の 向き」パ ラ メ
ー

タ

か ら 「上」， f下」， 「内」の 3 成分 ， 「手 ・腕 の 動 き」 パ

ラ メー
タか ら 「上 ・下」，「下 一→上」， 「内→外」，「外 →

内」お よ び 「水 平 」， 「回 転 」の 6 成分 を抽 出 し t こ れ

ら の 成分の組み 合わ せ に よ る動作を形成す る 。 こ れ ら

動 作 は 「緊張 ・弛緩 」 の 2 条件 で 行 う。した が っ て，

動作は全部で 72項 目 （2x3x6x2 ）と な る 。
こ れ ら の項 目

は ，以下 の 条件に よ りA ， B2 シ リーズ に分け て ビ デ

オ に 収 め た 。即 ち ，（1）A ， B ど ち らの シ リーズ も，上
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記 の パ ラ メ
ー

タ成分 の 組み合わ せ に よ る 36項目 の 動作

で構成 さ れ る 。   た だ し各動作項 目 は，シ リ
ーズ の 間

で 緊張 ， 弛緩を 入 れ 替え る。即 ち ，あ る動作 が A シ リー

ズ で は緊張条件 で 行 わ れ れ ば ， B シ リーズで は 同 じ動

作 が 弛緩条件 で行わ れ る 。 （3潔 張 ， 弛緩 条件 は シ リ
ー

ズ内で半々 q8 項 目 ず つ ） と す る。（4順 目 の 提示 順 は ，

そ れ ぞ れ の シ リーズ 内 で 無作為で あ る 。 （5）各動作項 目

は，表情 を中性的に し て演 じ られ る。  演者 は シ リー

　　　　　　　　　　　　　 TABLE 　3　 35項 目の 手話に対す る林の 数量化第 1類 の 結果

　各 尺度 の 各 カ テ ゴ リ欄 に お け る 左 上 の 数 値 は，当該 カ テ ゴ リの 偏相 関係 数値 （4以 上 の もの の み 記載 ）を示 す。また，右 側 の 数 値 は各

カ テ ゴ リに お け る各 ウ ェ イ 1・値 を示 す。ただ し，ウ ェ イ ト値 〔絶対 値）が ．4以上 の もの は太 字 で，．1以 下 の もの は （ ）を付 して 示す。

尺劇　　rSD1 SD3 SD4 SD6 SD8 SDIO SD11
重醍関鱆 1
　 危険軸

抑圧
．．一解 放 重々しい

一
軽やかな 安定した

一
不安定な 穏やか な一激しい 苦 しい

一
楽しい 麟 な

一1勤 初 した 冷 た い 　 暖か い

カ テ ゴ リ
．860｛P＝．OlO） ．936〔P π．D27） ．864〈P 二．008） ．907（P ＝．00D851 （厂 ．010） ．849（P ＝．016） ．900（P ＝．OO1）

L 手 の 位 置 ．526 ．569 ．585 ．691 ．573 ．492 ．659
頭 ・目。顔 一，2ア9 一．224 ω u ） （

一．02  一．191 一．192 （
一．087）

頬・口 ．263 、542 一、609 一，476 49ア ．404 ．269
首・肩 ．603 ．554 一．134 一．566 527 ．26？ ．390
胸 ・腹 （

一．023〕 ．106 ．125 ．216 ｛一、094〕 ω 99） （
一．083）

2，手 の 形 ．442
曲 （

一、070）
伸 しogo）
閉 ．321

3．手 の 向 き ．686 ．622 ．485 ．683 ．534
上 ．878 725 （

一．092＞ 788 ．299
下

一．392 一．221 ．194 一．273 一、172
内

一．ll9 一203 一．122 ．171 （一．009）
その 他 （．〔］70＞ ．134 ．191 （．039） （

一．054）

4．手・腕 の 動 き

〈上 下〉 ．542 i
上→ 下 一，431 1
下
一・上 ，149

そ の 他 ．180
．一．一．．．r「馳齟i」．．．．一．．．．．一．．．．．．．．．．．1■「．幽齟」．．．一．．−rτrr齟．「．幽齟幽幽・LL・」．．1．r「．幽．．．一．．一．．．．．一．1．L．」．．．r一■rrr■■r■幽一一齟一一一一．．−r■幽．一幽．一．

〈内外〉 ．656 ．521 ．405 ．596 ．482
内→外 ．770 ．492 一．254 、546 ．232
外→内 一．198 一．190 （．03ユ｝ （一．Ol6） 〔

一． 42）
その 他

一．149 （一．079｝ ．058 一．138 〔一，G50）．「．i國．．．．一．．．一．．．一．．．．．．．．．．．．．「■．幽・一．L−．．．．r冒rr．r．．．．齟一．幽齟・・．．．．．．−−−●一．一一．一．．．．一一一．．−．．．．．．一一「「「「．．．．．齟．齟・一．．一．r1．．幽・・一．一一一一
〈水

’
疹 ．449 ．5U ．416 ．608 ．629 ．672
水
’F ．44B ．491 ．277 一．469 、592 ．397

そ の 他 ｛
一．〔，93） ，102 （、057） ω 97） ユ23 （一．082）・齟一．一．．．．一．．r−．」．一．．．．．．一．．．．．．一一一一．T「−幽LL．．．．．．．．Tr一一■．．．．．幽・・齟齟．」．．一−．．i．．一一．一一一一一．．．．T．．．齟」．．一．rr■■．−．．．一．一一齟一．一一一．．rr齟．・一

〈回 転〉 ．439 ．737 ．534
あ り ．428 ∴6U 320
な し （

一．089） ，126 （．066）．．一．一…．一一一．．．．．．「 ．．．．．．一．一一．．．．．．．一．．r．馳L齟．．．．．．．「■．■．．．．．一一一一．・．．．−T．齟i」．．．．．一．．．一．．．．．−−．．・．．．．rτ匿．．．−一一一．−一一一一．．．．“
〈振動・反 復〉

あ り

な し

5．緊 張 ，766 ．544 ，606
緊張 ，234 ．136 一．110
弛緩 一449 ．261 ．211
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尺 度 SD14 SD15 SDI6 SDIア SD18 SD19 SD20
重相閣係数 悪 い

一
良い 単純な　複雑な 暗 い 一明 るい 悲 しい

一
嬉しい 厳しい 一．

優しい 張 りつ め た 理性的な
一感情的な

　 　 　 ｛嬾 率）

カ テ ゴ リ
．842（P ＝．021＞ ．905（P ＝．OOll ．844（P ＝．019｝ ．843（P ；．02D ．go9（P＝．001）

一
ゆっ た ，した

．927（P＝．aσω
，879（P ＝ ．004）

王．手 の 位置 ．556 ．617 ．565 ．556 ，670 ．705 ．647

頭 ・目・顔 一．113 （．080＞ 一．225 一．204 一．112 （一．087） 一、202

頬 ・口 ．434 一．589 ．359 ．251 ．264 ．293 一．274

首 喟 ．373 〔
一．040） ．489 ．418 ，463 ．518 （一．Ol5）

胸・腹 （一．093） （，063＞ 〔 ．D43） 〔
一．OZD 仁 085） ．138 、161

2．手 の 形

　 　曲

伸

閉

3．手 の 向 き ．728 ．684 ，706 ．693 691

上 ．7ユ5 ．693 、635 ．383 、434

下
一．293 一．266 一．246 一26D 一．278

内
一．1｛｝5 一．140 一．132 （．013） （．042）

そ の 他 （、054） （．044） （．054） （
一，085） 一213

4．手・腕の 動き

〈上下 〉 、420 ．601

上→下 238 一．3D5

下→上 ，198 ．178

そ の 他 （
一、063） ．lo4

一．．一．．．．．・齟．．「．T．．．・齟幽．齟．齟．一．．．「匿「冒冒「一匿冒．冒〒r．r．．一一．凵一幽．幽「「．．一．．一．．．．．一．．．．．．一一．．」L ．．．・一齟幽齟「一一一一．匿一匿匿匿．■1−．一一一’一一．．．■．一一．一

〈内外 〉 ，443 ．573 ．537 ．545 ．521 ．597

内→外 ．291 一．331 ．439 ．374 ．278 、380

外→内 ω 08） （，044） （．  34） （．037） （．020） （
一．035）

その 他 〔．078） ω 75〕 ．123 一．107 （
一．D77） （一．09G）

一一・齟幽．「「一．．．．．一．．一．．．．．」・i．．．．「「「．．．．一．幽幽一一幽一一一幽一齟一一一一．−匿匿冒τr−一一．一幽．．．「T．．．．．．一．．．．一．．．．．．．．．．齟」．．「．．．．．．

〈水 平〉 ，628 、572 ．546 ．7〔〕7 ，766

水 平 ．48三 ．456 ．363 ．460 ．616

そ の 他 （
一．099） （

一．096） （
一，075） （．095） 一．128

−r−．．．．．一．．幽一．齟．■．．．晶．一一一一一一一一一一一．一一．．．齟．幽．．．．．．．．．一．．．L・齟齟．．齟．．「．「■■■．■．一．一．・i．．．■．．．一一一一一一一一．．一一一．．齟．齟．．「．．．．．一一．．．．．．一．．．．．」

（回 転 〉 ，707 ．406 護 24 ．476 ，492 ．645

あ り ，529 ．382 ．336 ．319 ，367 ．435

な し ，］ 9 （
一．079） （

一．0691 （
一．066） （一．076＞ （

一．ogo）
．．．．．．」・．「．■．T．一．一一．．．一一．一一一一一．一一一一一・．r．r．．．．一．．．．一．」齟．一．．．■．匿■．「「．．．．．．」．齟．．「1．一一．一一一．．．一．一一一一一一一．一醒■．．「一一．．．．．．．．一一一一．．一一．・．

〈振 動・反復 〉 ．403

あ り ．L36

な し （
一，054＞

5．緊張 ．587 、7D9

緊張 ．111 一．180

弛 綾 ，213 、344

ズ 間 で違え る，の 各条件で あ る 。 ま た ，
ビ デ オ の 最初

に は ， 本課題 と同 じ演者 に よ る 練 習課題 を 1項 目 お い

た 。 練習課題 ， 本課題 と も 5秒 間の 問題 番号團面 （「練

ew　1」、　r問題 1」な ど〉 が 現 れ る。次の 60秒の 間に 同
一

動作

が 14回反復 され ， 残 余 の 時 間 は水色 の 空 白画 面 で 埋め

ら れ る。動作 の 反復提示時 間 は 平均 50秒 で あ る。また ，

実験 11の 結 果 に お い て ，推定 値 へ の 当 て は ま りの 有意

に 良 か っ た 14尺度 を ， 被験者が刺激動作項 目 か ら受 け

る意 味的 印象 を評定す る た め の SD 尺度 と し て 採択 し

た 。

2、 手続 き　第 1群の被験者に は A シ リーズ課題 ， 第

2群 の被験者 に は B シ リ
ーズ 課題 を割 り当て た 。 両群

と も，大型 ビ デ オ ・プ ロ ジ ェ ク タ
ー

に よ り，教室で．集

団実施 し た 。ビ デ オ に よ る動作の 反復提示 と空 白画面
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の 60秒の 間に ，被験者は手元 の 反応用紙 に 14尺度の 反

応を 求 め ら れ る 。 破験者は ユ項目 の 練 習課題 の 後 ， 36

項 目の 本課題を行 う。また実験 IIと同様 の 手続 きで 手

話学習 の 経験者 を後続の分析か ら除外 した 。 また ， 反

応 の 欠落が ある もの ， 偏 りが 認 め られ る もの も同様 に

除外 した 。

3． 被験老　大阪府内の 大 学 で 心理学を受講す る 2群

の 大学 生。最終的 に 分析の 対象と した 被験者は、第 1

群 52名 （男 37名 ，女 15 名。年齢 は 18 歳か ら 24 歳 ま で。平 均18

nt11　 ） 月〕，第 2 群52名 （同 じ く 28名対 24名。18 歳 か ら 27

歳。19歳 2 ヶ 月 〉 で あ る 。

　結果 と考察

　実験 IIと同様，得 ら れた データ に林の数量化第 1類

を適用 した。こ の結果 を TABLE 　4 に 示す 。 偏相 関係数

が ．4以上 の ア イ テ ム に お け る カ テ ゴ リ の うち ， ウ ェ イ

ト値が ．1以 上 で あ っ た もの に限定 して ， 各尺度 の 方向

性 を実験 IIとの 間で 比 較し た 。そ の 結果 ， 方 向性 同方

向 の 箇所 は 28，反対 方向 の 箇所 は 4 で あ っ た 。 ウ ェ イ

ト値 を限定 しなけれ ば ， 方向性の 一
致す る割合 は さら

に 大 き くな る 。

　 TABLE 　4 中，実線 の 下線 は同方向の 箇所，破線 の 下

線は 反対 方向 の 箇所で あ る。 こ こ で も全体 と し て ， 仮

説 は 支持 さ れ た と い え よ う 。

　実験 IIと一
致 しな か っ た の は，手 ・腕の 動 き上 か ら

下 が 「悪 い 」の 方向性 ，下 か ら、ヒが 「安定］， 「良 い 」，

「単純」の 方向性 を示 した点 で あ る 。 こ の結果 は，実験

IIIに お い て パ ラ メ
ー

タ成分 （カ テ ゴ リ〕 の 数を限定 した

た め ，
カ テ ゴ リ の 上位区分 （ア イ テ ム ） を大き くと っ た

こ と が 1 つ の 要因で あ ると思 われ る 。 「手 の 向き 」パ ラ

メ
ータ は 顕著な傾向 を 示 さ な か っ た 。本実験 は実験 II

と異な っ て ， 大教室で ビ デオ ・プ ロ ジ ェ ク タ ーを用 い

て行わ れ た。また，少数 の パ ラ メ ータ成分 を 組 み 合 わ

せ た 人 工 動作は ， 自然の 手話を利用 した刺 激 と は違 っ

て か な り単調で相互 に 類似 した もの に見 え る 。 こ の こ

とか ら，被験者 は 手の 向き に関 し て は 慣化 を起 こ した

可能性が あ る 。 同様の こ と が 手 の 形 に つ い て も考え ら

れ る が ，こ の パ ラ メ ータ は 「曲」か 「伸」 か 2種類 し

か な く， しか も比較的差異が 際 だ っ て い る と思わ れ る 。

しか し い ずれ に せ よ，「手 の 形」や 「手 の 向き」の パ ラ

メ ータ は，他 の パ ラ メ ータ に 比 べ て 意味的手 が か りへ

の 寄与 が相対的に 小 さ い の か も知れ な い。

全体 的考察

　少 な くとも情動や 抽象的内容を表 わ す手話 の語彙 の

一
部 に つ い て は ， 当該 の 手話に含 ま れ て い る い くつ か

の 特定の 身体 ・運動成分 が
， 手話学習の 経験の な い 被

験者た ち に 意味 推測 の 手が か り を与え て い るよ うで あ

る。林 の 数量化 第 1類 に よ る 多変 量解析の 結果は ， 著

者らの 予測を裏付 けた。即ち ， こ れ ら 35の 手話の 語 彙

項目 に 含 まれ る 身体 ・運動成分 を説明変数 ，
こ れ ら の

手話か ら受け る意味 的印象 を問 う20の SD 尺度平均値

の 各々 を外的基準 と した計算の 結果，14の 尺 度に お い

て ， 予測値の 観測値 へ の 有 意 な当て は ま りの よ さ を見

せ た 。 しか も こ の結果 は ， 事前の 予測 を支持 す る も の

で あ っ た。た だ し ， 被験者達 が 受 け と る意味 は多義的

で あ り， ある特定 の 身体 ・運動成分が 一義的 に 特定 の

意味を与 え る の で は な い
。 例 え ば，内 か ら外 へ の 手 ・

腕 の 動 き は ， 解放 ， 楽し い
， 明 る い な ど複数の 意味的

な印象 を喚起す る。しか しなが ら，解放的な印象 を 受

け る と同時 に 苦 しい
， ま た は暗 い 印象 を ， と い う よ う

な相互矛盾は見 ら れ ない 。また ， 内や 下 へ の 動 きが 解

放感を与え る ， と い う よ う な 直観 に 反す る方向性 も見

られな い
。 こ の語群 に属 す る手話の 語彙が 示 さ れた と

き，被験者た ち は ，多義的で は あ る が
，

一
定の 方向性

を持 っ た 意味的印象を喚起 する。 こ の 方向性 は
一

種 の

意味的制約（semantic 　constraints 〕として機能す る。 こ こ

で．意味 に 関す る選択肢が与 えられ る と ， 喚起 さ れ た

複合的 な意味的印象と相対的 に 近 い もの が選ば れ る。

また こ れ ら の こ と は ，手話 か ら少数 の 身体 ・運動成分

を袖 出 し， そ れ ら を組み合わ せ た人 工 的動作を刺激材

料 とした実験で も確 か め られ た 。即 ち ， 成分数 が 少な

く ． 自由度 に 乏 し い 動作を用 い た実験 に よ っ て も， 手

話 に よ る 実験 の結果 との 基本的 な
一

致 が得ら れ た 。 手

話 の 形成パ ラ メ
ー

タ成分 の
一

部に は ， 手 の 動 きが上／

下な ど，身体 ・運動次元 の 方向性 と，意味的 な方向性

との 対応 関係 も見ら れ た。 こ の 対応関係 は ， 強 い 対 立

を生 じ て い る 。 言語 は示差性の 体系で あ り，そ の 中の

要素は 相 互 に 対立す る 〔Saussure、］916 ；McNeill，1987 ）。

幼 児 に お け る語の 意味 の 獲得 も ，
こ の 示差性 もし くは

対立 の 分化過程 で あ る と い う （Clark，1993 ； Markman ，

1990；Anisfe｝d．　19．　84＞。 こ の 強 い 対 立 は ， 意味獲得 を促進

す る要因 と な りうる。現在 ， 手話は 言語獲得が 困難 な

子 ど も た ち の 補 助 ・代替的 コ ミ ュ ニ ケ ーシ ョ ン （aug −

mentative 　and 　alternative 　communicatien ） に も採用 さ れ て

い る （von 　Tetzchner＆ Martinsen，1992 ）。 こ れ らの 子 ど も

た ち は，一
般 に 重度 の 認知障害を有す る た め ， そ の ま

まの 形 で は導入 さ れ な い 。著者 らが立証 し た 要因 は，

こ れ ら の 子 ど もた ち が 獲 得で き る 手指 サ イ ン を選択若

し くは 開発す る に 当た っ て ， ユつ の 重要 な示唆 を与 え

る の で は な い か と思わ れる。
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冷水 ・冷水 ： 日本 手話 の 動 作成 分 に 内在 する 意味 に つ い て 315

　　　　　　　　　　　　　TABLE 　4　人 工 的身体動作 に 対 す る林 の数量化第 1類の 結果

各 尺 度 の 各 カ テ ゴ リ欄 に お け る左 上 の 数値 は，当 該 カ テ ゴ リの 偏 相 関 係 数 値 （．4以 上 の も の の み 記 載）を 示 す。また ，右側 の 数値 は 各

カ テ ゴ リ に お け る各ウ ェ イ ト値を 示す。た だ し，ウ ェ イ ト値 〔絶対 値 ）が ，似 上 の も の は太字 で ，ユ 以 下 の もの は 〔 ）を付 し て 示 す。ま

た．実験 IIと同 方向 の 数値 に は 実線 の．反 応 方 向の 数 値 に は破 線 の ト線 を付 し た。

尺 度 SD ユ SD3 SD4 SD6 SD8 SD10 SDIl

重鞭 係数 抑圧
一
解放 重々 しい

一軽やか な 安定した一不安定な 穏やか な一激しい 苦 しい
一

楽しい 麟 な
一iよっきり城 冷た い

一
暖 か い

’ 険率）

カ テ ゴ リ
．888（P＝．OOO） ．883（P 亠，000〕 ．894（P ＝．0  0） ，970（P ＝．O 0） ．875〔P＝』00） ．967 （P ＝．00   ．go4 （P＝．ooo）

1．手 の 形 ．4ユ3 ．634 ．7呂8 ．498 ．649 ，537

曲
一．157 一．289 ．299 ．165 ．25D 一．150

伸 ．157 、289 一299 一．165 ．250 ．150

2．乎・競の 動 き 、697 ．59ユ ．825 ，506 ．730 、438

上 → 下 一．450 一．421 （
一．D21） ．328 （．021＞ ．310

下→k ．123 ．257 ．142 、154 （．Ol3） （．084）．．「．．

内→外 ，328一 （．031） ．202一 ．ll6一 ．1硅2 （．063）

外 → 内 一．434 一．261 一．180 一．118 ．211 （
一．031）　

水平 ．395 ．123一
一．206 ユ 29一 ，153 （．04D

回転 あ ワ （．047） ．27G ．751 （．047）
一．540一 ．154一

3．緊 張 ．846 ．834 ．4D3 ，969 ．827 ．963 ．894

緊 張
一、550 一．533 ．103 1、133 一．430 ．848　

一．610　

弛緩 、550 ．533 一．103 一1 ．133 ．430 一．848 ．610一

尺度 SDi4 SD ユ5 SD16 SDI7 SD ユ8 SDI9 SD2 α

重楮鯀 数 悪 い 一良い 単純な
一
複雑な 暗 い

一
明 る い 悲 しい

一
嬉 しい 厳 しい

一
優 しい 張 りつ め た 理性的な

一
感情的な

　　　　｛臟 率）

カ テ ゴ リ
、863（P 三．DDO＞ ．914 （P

・
  ooo） ．809 （P＝、  00） ．823 （P＝．〔〕 D） ．940（「 ．o 

一
ゆっ た りした

．％2（P＝，陸DO）
．897（P7 ．00 

1 、手の 形 ．613 ，6U ．622 ．55ア ，438 ．619

曲
一2i3 ．189 一．247 ．183 一．146 ．176

伸 ．213 一．189 ．247 ，183 ．146 一．176

2 ．手・腕 の 動 き ．499 ，go2 ．501 ．562 ．531

ヒ→
．
卜

一．3〔〕1 ．239 、364 一．394 （一．034）．．．．． 一
下→上 ．137 一．197 ，163 ．112 一、177．．．．． 一齟齟「「
内 → 外 ，160 一．304 ．亙06 」 56 （．02D一 一
外→内 （

一．021） ．181 （．085） （
一．037＞ ｛．095）

水 平 （．093） 220 （．091） ω 91） 一、142

回転 あ り （．067） 1．141 （．090） ｛．072） ．236

3．緊張 ．812 ．685 ．730 ．936 ．962 ．870

緊 張
一．382 一．292 一．292 一．799 一LO73 ．394

弛 緩 ．382 ．292 ．292 ．799 LO73一 
一．394　
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