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　教師の教職観に 関する研究

岩井 らは ，教飯の 教職観に 闘する研究に つ い て 発表 し

たが ，こ れ に 対 し，古畑 （国際 キ リ ス ト教大） は 質問紙

作成法 に つ い て 質疑 し，こ こ で 用 い られ た 方法 で は ，客

観的結果が 得 られな くて ，性差 ，年令差な どを不 当に 強

調 した discriminatign　 scale が で きる の で は ない か と

指摘 した 。 また ，
こ の よ うに して 得 られた 尺度を lnterval

Scale と して 用 い る 点に 疑 義が残 る こ と も指摘 しtc。．

発表者 らは ，こ の 質問 紙作 成 に 当つ て 、意 図 的 に 弁別力 だ

けを 強 め る よ うに は 耐 卦け な か つ た との 答弁が あつ た 。

む し ろ ，本研究は ，validity を よ り高 め るた め の 今後の

研 究 の 基 礎を 作 る もの であ る と の 答 弁 が あつ た 。 そ の

後，今後の 方法に つ い て の 討議が な され ，2 つ の 方 向が

得 られ た 。 すな わ ち ，
1） こ の 結果 を 集団面接 に 持ち帰

り ，

「 こ の 結果を ど う思 い ます か 」 とい う質 問 を 出 し ，

こ の よ うな feed　 back を 通 して ，　 validity を 測定す る

こ と， 2）他の 職場 と教職 の 場 とで どう違 うか を検討す

る こ と，とで あつ た 。

　教飾の発暫の指示性に うtsで

　竹下 は ， 教緬の発言 の 指示性 に つ い て 発表 した 。 そ こ

で は ，教師及び 児童 の 発言の 型 と 内容 の カ テ ゴ リ ーに よ

る 分析が 行 な わ れ た もの で あ つ た 。 こ れ に 対 し，古畑

（国際キ リ ス ト教大） は ，こ の 種 の 研究に お い て は ，主

題 の 特性 ，ク ラ ス の 構造，教師 の 性格的特性 ，発言回数

な どを独立変数に 組入 れ る べ きだ と 指摘した 。ま た ，村

瀬 （名古屋大） は 1 教科 の 違 い で 教師 の 指示性 は 異 るで

あろ う と指摘 した 。 こ れ に 対 し，発表者は ，これらの 要

因は 大 い に 影響す る も の と思 わ れ るが ，こ の 研究で は ，

時間，経費等 の 外的条件 に よつ て ，そ の
一

具体例 に だ け

に 止っ た が ，今後 は 指摘 さ れた方向に 研究を進め た い と

の 答弁が あ つ た c

　 以 上 の よ うに ，本部会参加 者す べ て に よ る 熱 心 な 質疑

と討 議を通 して 1 特に 硬究法 とそ の 妥当性の 問題に 討議

の 焦点 が 向け られ た 。 こ の よ うtc し て ，教師 と生 徒児 童

との 人 間関係の 問題に 対す る よ り妥当な研究法を見出そ

うと努 め た こ と は 大き な成果で あ つ た と云 え よ う。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　（原岡
一一馬）

20． 教育 環境 ・ 社 会
・
（4）

417　・422 大学生 とその 生活環境に関する

　　　　　 社会心理学的研究　（1）

  三 隅二 不二 ・  安藤延男

  狩 野　素朗 。   浜 田 哲郎

  佐 々 本　薫 ・  佐藤信茂（九州大学）

篠　原　 し の ぶ （梅光女学院短期大学）

  　研 究 計 画

　以下 6つ の 研究発表は ，学生 の 態度 。行動 に 関す る 総

合研究の
一部で あ る。大 学進学者数 の 激増に よ り，学生

生活 は 国 民の 入間形成 の 重要 な 要閃 とな りつ つ あ る が ，

一方そ れ に 関す る客観的 ・ 行動科学的研究は 十分な組織

化を み て い な い 。 わ れ わ れ は ，か か る上位 目的 に 志 向 し

つ つ ，ま ず実証的研 究に 着 手 した 。

　　  大学生の 人生観の 分析

　Morris （1956）の 尺度 （i3種 類 の
“
生 き 方

”
） を 九 大

新入生全員 （1964 年）に 実施 ，原著 の 結果 と 比較 し た 。

日本学生 が 最 も 好 し い とす る 選択率で は ，第 3 の 「生 き

方」 で減少 ， 第 7 で 増大 が 著 る しい
。 ま た ， 因子 C

（隠遁 と 自足） で 著 し い 減少 ，因子 E （感覚的享 楽）で

若干 の 増大が見 られ た 。 即 ち米国型 へ の 接近を示 して い

る 。

  大学 生 の 価値観 の 分析

　九 大新入 学生 の 価値観 を ，力 ，真，善，愛 ，羮 の 5 つ

の 価値指向 の 観点 か ら分析 し た 。 結果 に よ る と全 入 学 者

に つ い て は真に 対 し強 い 価値 を もつ もの （真型）が 多く

善 型 は 少 な か っ た 。 学 部 別 に は 法 ，経済学部 は 力 型 ，

医 ，理 ，工 ，薬学部 は 真型 ，交学部 は 美型 が それ ぞれ顕

著に 多 か つ た。ま た ，善 ，力型 の もの は 権威主義的態度

が 強 く，美型は 弱 い よ うで あ る 。

  学 生 々 活 と態度変容 （i）

　F ス ヶ 一ル （権威主義的人格 尺度）を測度 と して ，4

年 間 の 大 学 生 活 が 学 生 の 態 度 変容 に 及 ぼ す 効 果 を 測定 し

た 。 そ の 結果 ，F 得点 の 顕著な低下に よ つ て ，よ り非権i

威主 義化 の 方 向 へ の 態度変容 が 検証 され た 。 変容 を 促 し

た 媒介変数と して ，学習活動，課外その 他 の 活動へ の 参

加度，有意義 さの 認知 ，教官 との 接触 頻度が 見 出 さ れ

た 。
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  　学生 々 活 と態度変容 　（9）

　  に 引き続 き，非権威主義的方向へ の 態度変容 に 寄与

す る要因 を分析す る e 課外活動 ，と くに 研究会的な文化

サ
ー

ク ル へ の 参加経験 ，学寮生活 の 経験 が有意な要因で

あ る とみ と め られ た。ま た 、教養課程か ら專門課程 へ の

移行に 伴 う家族集団か らの 脱却 と載室研究室 グル ープ昏

の 準拠 の 増大が ，非権威化へ の 変化 と相関 し て い た 。

 
1
学寮生活の 研 究

　学寮 が 大学 生 の 生 活 型 竟 と し て い か な る 教育的効果 を

もつ もの で あ る か を明か に す る た め の 調査を 行 つ た 。 そ

の 結果，教育的効果 の 1 っ と し て ，非権威 主 義的 （民主

的）方向へ の 社会的態度 の 変容が認 め られ ，こ の 効果は

主 と して 寮内ICZ起居を 共 に す る こ と か ら必然的 に 生 じ る

isコformaL な 人 間関係に 起因す る もの で あ る と 考 え られ

る c

討　論　の　概　要

　部会の特微

　こ の 部会で は 「大学生 とそ の 生活環 覽に 関す る社会心

理学的研究」 と題す る 九 州大学 の 三 隅 らの 共同研究 6 つ

が 発表 され た 。

　討議時間 は 30分 。 短時間 で は ある が ，大学生生活の

社 会心理学的研究 とい う 1つ の テ ーマ に 関 して 活発な討

議 が 展開され た 。

　討議 の 内容 は 以下 3 つ の 問題 に 分け る こ とが で きよ

う 。

　 討議 の 内容

　 第一
の 問題 は ，三 隅 らの 研究で 用 い られた 3 つ の 調査

尺度，す な わ ち Morris の 価値尺度 （13 の way 　to

live），　Allport−Vernon 式価値尺度 ： 南 条改訂 ，権 威主

義態度尺 度 （F ス ケ ール ）： 藤沢，浜 田 版 の 妥当性 ， 信

頼性その 他に つ い て の 閥題 で あ る 。 安藤（九 大）は Mor −

ris が U ．S．の データ か ら抽出 した 価値 （13 の way 　to

live） に 関す る 5 つ の 因子 に つ い て 補足 を お こ な つ た 。

す な わ ち ，A ．社会的拘束 と克己 ，　 B．活動 の 中で の 喜び

と進歩 ，C ．隠 遁 と 自足 ，　 D ，受容性 と 思 い や り，E．放

逸ない し感覚的享楽 。

　 こ れに 対 し て 藤原 （東京学 芸 大 ）か ら，わ が 国 に お け

る因子分析 の 資料 は な い の か と の 質問が 出 され た 。 安藤

は ICU で の 結 果 に よ る因子 分析が藤 田 ら （ICU ）に ょ

つ てなさ れて お り，また 九 大で も，本研究 の デ ー
タ か

ら，約 400 名偉 ど抽出 し，因子 を抽出 して い る旨の 報 告

が あつ た 。

　Allport−Vernon 式価値尺度 ； 南条改訂 に 関 して は ，

ぐれが 、 オ ル ポー
ト，バ ー

ノ ソ ， リ γ ゼ イ 版 に よ る の

か ，あ る い は オ ル ボー ト ・バ ーノ ン 原版に よ るの か との

質問 が 佐藤 （京大） か ら出 され た 。 狩 野 （九 大 ） は ，そ

の 点 の 区別 に つ い て ぼ ，南条の 論文に は ふ れ られ て い な

い よ うで あ る との 回 答 が あ つ た 。 また ，南条改訂 の Al レ

port・Vernon 式価値尺度は 原版をそ の ま ま日本式 に 翻案

した もの で は な く，価値観 そ の も．D も 日本人 向 け に 改 訂

した もの で あ るた め ，もし 鬮際的比較をお こ なお うとす

る 場合に は ，直接その ま ま の 形 で は 不 可能 で あ ろ うとい

う 1つ の 問題 点が 佐藤 （京大）， 狩野 に よ つ て 提 出 され

た 。

　F ス ケ ール に 関 し て は ，信頼度係数． 3 タ ビ リ テ イ

ー等に 関す る 藤原 の 質問 に 対 し ，浜田 （九 大 ）は ，ス タ

ビ リ テ ィ ー
に 関 して は 出 して い な い が ，信頼度係数 は

O．79 （ス プ リ ツ ト・ハ ーフ 法） で あ る こ と を 明 らか に し

た 。

　第二 の 問題 は ，研究 の 内容 に 閧す る も の で あ る 。 佐藤

く九大）が 発 表 した ，学寮生活 の 研究 に 関 し て ，特 に ，

学寮内 に お け る 人間関係 は ど うな つ て い る の か （丸井

（名古屋大））、ま た 疑集度 の 問題点k 関 して 活発な討議が

な さ れ た 。

　安藤は ，佐藤 （九 大） が ，学寮 の 櫞 即 ち ，F 得点 の

下降 （非権威主義的方向へ の 態度変容）と結 び つ くと い

わ れ た よ うに 思 うが ，．む し ろ 学寮 り もつ 社 会 的 規範

（social 　 nQrm ） の 質を媒介変数 と して 考 え に 入れ る の で

なければな らな い の で は な い か 。 Siegel，　A ，　E らの 研

究で は む し ろ 、あ る種 の 学寮 の 居住者だけは ，F 得点 の

下 降が 阻害 され た と報告 して い る 。 だ か ら九 州大学学寮

居住 者 の 規 範や 価 値観 の 方向性 ま た は 特性 に つ い て 触れ

る 必要があ る の で は な い か と の 疑 問 が 出 され た 。 以上 の

点 ｝こ 関 し，佐藤 （九大）は 学寮 の 凝 集度 と F 得点 の 変

化 との 間に 有意 な関係は なか つ た 。 そ して 寮内に お け る

交友範 弸 が 広 い 者 の 方 が F 得点 の 下降 が 著しい G 逆 に

凝集度の 高い 学寮 の 学生達は，学生 運動や ，寮に 関す る

学 生部との 交渉等 に お い て よ り活発 で あっ た 。

　ま ft，寮 生 の 中で 正 課 の 活動 に 最 も意義 を 感 じて い る

者 の 方が F 得点下降変化を よ り多 く示 し て い る 。 結局

F 得点 の 下降 は 学寮 に お け る イ ン フ オ ーマ ル な交友関

係 に 強 く影響され て い るの で は ない か と考 えられ る 。

な お ，九大 の 場合 ，全 体的 に い つ て 非権威主義的 で あ る

とい つ て い い の で は な い か と思 うと の 回 答 が あ つ た 。 ま

た ，こ の 研究 で ．凝集度 を 測定 した ソ シ オ メ ト リー
の 基

準が ，親友とい うこ とに 限 られ て い る が，選択 （行動）
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