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　 本研 究 で は，過 去 30年 問 に お け る 歯 と顎 の 大 き さ の 変

化 の様相 を明 らか に す る こ と を 目的 と した ．

　対 象 に は矯 正 科 を受診 し た 叢生 患者の う ち，歯 と 顎 の

大 き さ の 不 調 和 が ほ と ん ど な く，非 抜 歯 治 療 が 可 能 で

あ っ た 男子 20名，女 子 31名の 計 51名 を 用 い た．各 被験

者 の 初診 時 模 型 に お け る歯 の 幅 径 お よび 歯 列 弓 ・歯 槽 基

底 弓長径，幅 径 を計 測 し た．さ ら
・
に ，各群 の 値 を 1960年

代 に 報 告 さ れ た標 準 値 と比 較 検 討 し，次 の よ う な 結果 が

得 られ た，

　 1 ．男子 被 験 者 群 と対 照 群 との 比 較 で は，．1顎 犬 歯 と

第二 小 臼歯 に お い て 被験 者 群 の 値 が 有意 に 大 きか っ た．
下 顎 で は，第一一大 臼 歯 を 除 くす べ て の 歯 に お い て，被 験

者 群 の 値 が 対 照 群 よ り有 意 に 大 きか っ た．ま た，歯列弓，
歯 槽基 底 弓 の 大 き さ に つ い て は，上 顎 で は 歯 列 弓長 径 に

お い て 被験 者 群 の 値が 有意 に 大 き く，歯槽基 底弓幅径 に

お い て，被験 者 群 の 値 が 有 意 に 小 さ か っ た．
．
ド顎 で は 有

意 差 は なか っ た もの の 被験者群 の 長径 が 大 きい 傾向を呈

し，幅径 で は ほ と ん ど差 が 認 め ら れ な か っ た．

　 2 ．女子 被験者群 と対照群 と の 比較で は，上 顎 中切 歯

と第
一

大 臼歯 を除 くす べ て の 歯 に お い て 被験 者群の 値が

有意 に 大 き か っ た．ま た ，歯 列 弓，歯槽 基 底 弓の 大 きさ

は，上 下顎 と もに 被験 者群 の 長径が 大 き く，幅径に つ い

て は両 群 問 で ほ と ん ど差 が 認 め られ な か っ た．

　以 上 の こ と よ り，歯列弓，基 底弓 の 大 き さ か ら見 た 顎

の 大 き さ は 著 しい 変 化 を示 さな か っ た の に 対 し，年代の

移行 に 伴 う歯冠幅径 の 増大が 強 く示 唆 さ れ た．

　　　　　　　 （日矯歯誌 　54 （2）： 112〜117，1995 ）

Chronological　di幵 erences 　in　the

　　 size 　of 　teeth　and 　jaws

　 The 　purpose 　 of 　this　 study 　 was 　to　investigate　the

nature 　of 　changes 　in　the　size 　of 　teeth 　alld 　jaws　during
the　last　30　years．　The 　subjects 　were 　orthodoltic

patients　 with 　 slight 　cr 〔）wding ，　 who 　 underwent 　 11〔，n −

extraction 　treatlnent ，　 were 　selected 　as 　the　subjects ．

The 　subjects 　c 〔｝nsisted 　of　20　males 　and 　31　females．

　 The 　 sizes 〔〕f　 teeth 　and 　 c （，ronal 　 and 　basal　 arch

lengths　 and 　 widths 　 were 　 Ineasured ．　 The 　 lneasured

values 　in　the　subject 　group 　were 　 compared 　with 　the

corresponding 　standards 　fQr　Japanese　reported 　in

I96〔ジs ．

　 The 　results 　were 　an 　follows：

　 1 ．The 　 upper 　 canine 　 and 　 second 　 premolar 　 were

significantly　larger　in　the　male 　subjects 　than　in　the
controls ．　All　the　lower　teeth 　excluding 　the 　first　molar

were 　 significantly 　 larger　in　the　 subjects 　than　in　the
controls ．　With 　respect 　to　the　cQronal 　and 　basal　arches ，

the　upper 　 c 〔冫ronal 　 arch 　length　and 　basal　 arch 　width

were 　 significantly 　greater　and 　smaller 　than 　the　con −

trQls，　respectively ，　Size　of 　the　lower　corQnal 　and 　basal

arches 　 exhib 辻ed 　 no 　 substantial 　 differences　 between
the　subject 　and 　cQntrol 　groups ，　although 　the　 corQnal

and 　basal　 arch 　lengths　 were 　 slightly 　greater 　in　the
subject 　group 　than 　irl　the　controls ・

　 2 ．　AII　the　teeth，　excluding 　the　upper 　central 　inci．

sor 　and 　first　molar ，　were 　larger　in　the 　female　subjects

than 　in　the　controls ，　The　upPer 　coronal 　arch 　length
and 　lower　coronal 　and 　basal　arch 　lengths　were 　signifi 一

N 工工
一Eleotronio 　Library 　



Japanese Orthodontic Society

NII-Electronic Library Service

Japanese 　Orthodontio 　Sooiety

cantly 　greater 　in　the　subjects 　than　is　the　control 　grQup ，
whereas 　 the　 widths 　 exhibited 　 no 　 substantial 　 differ−

ences 　between　two　groups ．

　It　is　indicated　in　this　study 　that　the 　sizes 　of　teeth

緒 言

　現代人 に お い て，叢生 の 発現 頻 度 が 増加 し て い る と

の 報告 が 散見 され る
1’2 ）．こ の こ と は ，叢生 の 本質的な

原因 で あ る歯 と顎 の 大 き さ の 不 調 和 が 顕 著 に な っ て い

る こ と を示唆す る も の で ある
3“°’）．そ こ で ，顎 の 大きさ

に 関 して ，主 と して 顎 匚］腔機能 と りわ け咀 嚼 と顎骨 の

形 態形成 の 関連性 が 検討 さ れ て きた
6”’S ）．すなわ ち 「噛

む」 とい う機能 に着日 し，こ れ が 『常生活で どの よ う

に 行 わ れ て い るか を主 と し て 食生活 の 変化 と の 関わ り

に よ り評価 して い る．そ の 結果，軟らか い 食物 を常 に

摂取 す る こ とが 顎骨 の 大 き さ の 減少，形態 の 変異 に つ

な が っ て い る こ とが 力説 さ れ る よ う に な っ た
s’” 91．同

様 の こ とを全身 の 骨格 に つ い て 考え る と，現代人 の 筋

力 や 持久力 はか な り低 下 して い る に も拘 わ らず，そ の

体格 は飛躍的 に 増大 して い る
1〔〕）．こ の ような所見を総

合 す る と，果 た し て 現 代 人 の 顎 骨 の 大 き さ は小 さ く

な っ て い る の か ，そ うで あれば こ れ が 叢生 の 主 た る 原

因 と な っ て い る の か は大 き な 関心 事 で あ る．
一

方，歯

の 大 き さ に つ い て は 増大傾向 に あ る とい うこ と も多 く

論 じ ら れ て い る
3’11−’13〕

た め，実際，歯 と顎 の い ず れ に ど

の よ うな変化が 生 じて い るか に つ い て は，い まだ不明

な部分 が多い ．

　 本研究 で は，過去 3 年間 に 当科 を受 診 し た 叢生患者

の う ち，歯と顎 の 大 き さの 不調和 が わ ず か で 非抜歯治

療 が 可能で あ っ た 者 に っ い て 初診時 の 模型 を 分析 し，

1960年代 に 報告 さ れ た 大坪
1 ‘）

の 標 準値 と比較す こ と

に よ り，歯 と 顎 の 大 き さが ど の よ うに 変化 して い る の

か を検討 し，さ ら に こ れ に 関連 した 要因 に つ い て 考察

を加 える こ と と し た．

研 究 方 法

1 ．研究対象

　過 去 3年間 に 当科 を受診 した 叢生患者 の うち， 1 ）

永久歯欠損 の な い こ と， 2）著 しい 骨格性 の 異常が な

い こ と， 3 ）歯列弓形態 に 著 しい 左右非対称 の ない こ

と，4 ）歯 と顎 の 不 調和が わ ず か で ，非抜歯治療 が 可

能で あ る こ と、な どの 基準 に 合致す る 男了 2〔｝名，女子

31 名 の 計 51名 を選択 し た．そ の 平 均 年齢は男 子 群 が

／9　ue　O カ 月，女子群 が 20 歳 3 カ 月 で あ っ た （表 1 ）．

ま た ．対照群 と して，大坪
1”）

の 標準 値 を用 い た．

2 ．計測方法

　 1 ）歯冠幅径 の 計測

　．L下顎両側 中切歯 か ら第
一・

大 臼歯 ま で の 歯の 近遠心
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increase　substantially 　accord ｛ng 　t（♪ chronological 　dif・

ferences，　although 　the　jaw　size 　exhibits 　no 　substantial

decrease．

　　 （J．Jpn．　Orthod．　Soc．54 （2）：112 〜117 ，1995 ）

表 1 研究対象

被 験者 群 被 験 者数 平　 均 標 準偏 差

男　 子

女 　 子

2031 19vOm20

量3m
7y7m7yllm

幅径を 1／20 ミ リ副尺 っ きノ ギス を用 い て 計測 した、な

お，歯冠 副径 に つ い て は 左 右側 の 平 均 を測定値と し た．

　 2 ＞歯列弓 ・歯槽基底弓 の 幅径 お よ び 長径 の 計測

　歯列弓 の 幅径 は，第
一

小 臼歯頬側咬頭頂間距離を前

述 の ノ ギ ス で 計測 し，長径 は大坪 の 計測器を用 い て 計

測 した．

　歯槽基底弓 の 幅径 は，両側第
一

小 臼歯 の 頬側歯槽部

の 根尖相当部位 で 頬舌的な 最陥 凹 点間 の 距離を計測 し

た．長径 は大坪 の 計測器 の 基底部後縁 を両側第
一

大 臼

歯 の 遠心 接触点 に
一

致 させ ，指針部 を 左側中切歯唇側

歯槽部 の根尖相 当部位 の 最陥凹点 （歯槽基底部前方限

界点） に あ わ せ て 計測 し た．

3 ．統計処理

　す べ て の 計測値 に つ い て ，男子 群，女 子群と そ れ ぞ

れ の 対照群 と の 比較 を t検定 を用 い て 行 っ た．

研 究 結 果

1 ．男子被験者群 と対照群 の 比較

　上 顎 で は犬歯，第 二 小 臼 歯 に お い て 被験者群 の 値が

対照群 よ り有意 に 大 き く，下顎 で は第
一

大 臼 歯 を除 く

すべ て の 歯 に お い て ，被験者群 の 値が 対照群 よ り有意

に 大 きか っ た．また，有意差 を 示 さ な か っ た歯 に つ い

て も，被験者群 の 値 が 対照群 よ り大 き い 傾向 に あ っ た

（図 1， 2）．

　歯列弓，基底弓の 大 き さ に つ い て は，対照群 と比較

して 被験 者群 の 上 顎歯列 弓長径が有意 に 大 き く，歯槽

基底弓幅径 が 有意 に 小 さ な値 を示 した （図 3 ），下顎 に

つ い て は，い ず れ の 項 日 も有 意 差 を示 さ な か っ た もの

の 、被験者群 の 値 は 対照群 と 同等 もし くは 大 きい 傾 向

を示 し た （図 4 ）．

2．女子被験者群 と対照群 の 比較

　 ヒ顎側 切 歯，犬 歯，ca−一・小 臼 歯，第 二 小 臼歯 と下 顎

の すべ て の 歯の 大 き さ が 被験者群 に お い て 対照群 よ り

有意 に 大 き か っ た．ま た，有意差が 認 め られ な か っ た

歯 に つ い て も，被験者群 の 値 が 対照群 の 値 よ り大 き い

傾向 に あ っ た （図 5 ， 6 ）．

　 歯列弓，基底弓 に っ い て は被験者群 の 上下顎歯列弓，

下 顎 歯槽基 底弓長径が 対照群 よ り有 意 に 大 きか っ た．

ま た ，幅径 に つ い て は両群間で 著明な差が 認 め ら れ な
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（mm ）

図 1 男子 群 に お け る上 顎 歯の 歯冠 幅径

□ ：対照 群　國 ：被 験 者 群 　 ・ ：1》
く 0．05

＊＊： P ＜ O．01
図中の （← ） は標 準偏差 を示す．

（mm ）
15

10

1　　　 2　 　　 3　　 　 4　　 　 5　 　　　6

図 2　男 子 群 に お け る 下 顎 歯の 歯冠 幅径

口 ：対照 群 　圜 ：被．験者群　 ・ ： P ＜ 0．05
＊＊：P ＜0．01

図中の （ト ） は 標準 偏 差 を示 す．

（mm ）
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嵩

歯 槽基 底 歯列 弓長 径 歯 槽 基 底 歯 列 弓 幅 径

弓 長 径 弓 幅 径

図 3　男子群 に お け る 上顎 歯槽基 底 弓お よび歯列 弓の

　　　長径 ・幅径

　　　口 ： 対照 群　圏 ：被験者群　・： P く O ．05
　 　 　 ＊・： P ＜ 0．01

　　　図中の （ト H ）は 標準偏差 を示 す．

（mm ）
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　 歯槽基 底 　 歯列 弓長径 　　歯 槽 基 底 　　歯 列 弓幅径

　 弓 長 径 　 　 　 　 　 @ 弓 幅

図4 　男 子 群 にお ける下顎歯槽基底 弓および 歯列

の 　　 　長径

幅径 　　　 囗：対 照群 　 圏： 被 験 者群 　 ・：P＜

D05 　　　＊ 　＊　：P

O．01 　　 　 図中 の（ ト ）は 標準

差 を 示 す． かった

図 C

j． 考 察 1 ． 研 究 対

と計測方 法 に つ い て 　 本 研究に用 い た 各 被験者の

均 年齢を み る と，男 子 で19 歳 0 カ 月 ， 女子で20
3 カ月 で あった． ま た， 対照 群の 平均年 齢 は 男子で

歳 8 カ 月 ， 女 子で 20 歳 1 カ月とほ ぼ近似し た 値

示 し た．なお ， 対 照 群 の 年 齢 の標準偏差が示さ れ

い な い た め ， 統 計学的 検定 は で き ないもの の ，被

者 群 と 対 照 群 の平 均年齢

は大 き な差 はな い とい え る ． 　歯 の 大 き さの計

に ts ける年 齢 の 変動 に よる 問 題 点 として ，加 齢

よる 歯 の咬耗 と そ れに伴う 歯冠幅径 の
減少
の可能性 が あ る

しかし，井上ら’F ° 〕が 現 代 人 に お け る 著 明 な

接面 咬耗 は き わ めて 少 ない と述 べ て い るこ と ， 歯

近 遠 心 幅 径 に影 響 を 及ぼ す よう な 咬耗 が 生じ る に

か な り の 長 い 年 月を要す る と考 え ら れ る． した が

て， この点 は本研

の目的に は ほとん ど影響な い も の と 判 断し た ．

@ 本研 究 の被験 者 は ，す でに 述べた よ うな基準 に 従 っ

て 選択 した叢 生 を 主 症 状とす る 患 者で あ る ． し た がっ

て ，上下 顎骨 の 著 し い 不 調 和 や 歯 と顎 の 大 きさの
著し

い不調
和
を有 し て い な い こ とは 明らかで あ る ． 一方， N 工工 一
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図 5 女 子群 に お ける 上 顎歯の 歯 冠 幅径

□ ：対照群　図 ；被験者群　 t ：P く 0 ．05
＊串：P く0．01
図 中の （H ）は標準偏差 を 示 す．

（mm ）
15

10

5

01
　　　 2　　　 3　　　 4　　　　5　　　 6

図 6 女子 群 に お ける下 顎歯の 歯冠 幅径

口 ：対 照群 　鬮 ：被験者群 　 ・ ： P く0．05
’ ＊ ：P く 0．01
図 中の （H ）は標準偏差を示 す．
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　 歯 槽 基底　歯 列 弓長 径　歯 槽 基 底　 歯列弓幅径
　 弓 長 径 　 　 　 　 　弓 幅 径

図 7　女子群 に お け る上顎 歯槽基底弓 お よび歯列 弓の

　　　長径 ・幅径

　　　ロ ：対照群　圓 1 被験者群 　 ・ ：P く0．05
　 　 　 ＊＊： P 〈0．01
　　　図 中の （ト H ＞ は標 準 偏 差 を示 す．
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　 歯 槽 基 底 　 歯 列 弓 長径 　歯槽基 底 　 歯 列 弓 幅 径

　 弓 長 径 　 　 　 　 　 弓 幅 径

図 8　女子群 に お け る下 顎歯槽 基 底 弓お よび歯列弓の

　　　長径 ・幅径

　　　□ ：対照 群　圏 ：被験者群 　 ・：P くO．05
　 　 　 ’＊： P ＜0．01

　　　図中の （ト → ）は 標準偏差 を示 す．

対照群 に つ い て は，正 常 咬 合 者 との み 記戴 さ れ て お り，

歯 の 位 置 異 常が まっ た く存在 し て い な か っ た か に つ い

て は 不明 で ある が ，本研 究 の 被験 者 群 は歯 と顎 の 大 き

さ の 不 調 和 が ほ とん どな か っ た と い う点 に お い て ，対

照 群 と ほ ぼ 等価 に 扱 え る も の と 考 え た．

　計測 誤 差 に 関 して は，同
一

歯 に つ い て ，日 時 を変 え

て 2 回 の 計測 を行 い ，そ の 誤差 を検討 し た結 果， 2 回

の 計測値 の 差 が 統 計 学 的 に 有意 で な か っ た．し た が っ

て ，本測 定法 に よ る 誤差 は 小 さ く，計 測 値 は十 分 な再

現 性 を有 す る と 判断 し た．
2 ，歯冠幅径 に つ い て

　歯冠幅径 の 世代差 に よ る 増 大 に つ い て は，．ヒ村 ら
］a ）

が 全国 6 地区の 現代 日本入 に お い て 世代 が 若 くな る に

つ れ て 上 下 顎 中切 歯 か ら 第二 小 臼歯 の 歯冠 幅径が 増大

し て い た と述 べ て い る ，ま た，鹿児島
’
市 に 在往 す る

1925〜1965 年 に か け て 出 生 し た 10 年間隔 の 5 世代 に

つ い て ，若 い 世代 ほ ど歯 の 大 き さの 総和 が 増大 し た
’2 〕

と の 報告 もみ ら れ る．さ ら に ，天 野 酎
7）

は 1960 年，1970

年，1980年 に お け る H 本人 の 栄養摂取状態 と歯 の 大 き

さ と の 関係 を検討 し，蛋 自質お よ び脂肪 の 摂取 量 の 増

加 が 歯 冠 の 大 き さの 決 定 時 期 に お け る 栄 養摂 取状 態 の

違 い を もた ら し，さ らに ．歯冠幅径 の 増大 に 何 らか の

影響 を及 ぼ した と 述べ て い る．一
方 ，動物実験 に よ り

RicsenfeldLS｝ は，ラ ッ トを栄養価 の 高 い ミル ク で 飼 育
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す る と，臼歯 の 大 きさ が 増加 した と報告 して い る．

　 これ ら の 報告 よ り，本研究 に お い て 明 ら か と な っ た

歯 冠 幅 径 の 増 大 に は，年 代 の 違 い に よ る歯 冠 形 成 期 の

栄養状態 の 差違 が 強 く関与 し て い る こ と が 考 え ら れ

た．

3 ．歯列 弓 ・歯槽基底弓の 幅径 お よび長径 に つ い て

　歯冠 幅径 が 増 大 す る傾 向に あ っ た こ とか ら，歯列 弓

あ る い は 基 底弓 の 幅径や 長径 の 変化 が こ れ に 呼応 して

い る か 否 か が 重 要 と な る．

　歯列 弓に つ い て は，男女 と もに 上 顎 歯 列 弓長径が 対

照 群 よ り有意 に 大 き く，有意差 は示 さ な か っ た も の の

下 顎 歯 列 弓長径 も被験者群 が 対照 群 よ り大 きい 傾向 に

あっ た．一
方，幅径 に っ い て は上 下 顎 と も に 著 し い 差

が 認 め られ な か っ た．男女 と も に 上 顎 歯列 弓幅径 が わ

ず か に 小 さ か っ た こ と に つ い て は，軽度で は あ る も の

の 叢 生 の 発現 が前歯部 に 多 くみ られ た こ と よ り，こ の

部 に お け る歯列 弓 の 狭窄が 考 え ら れ る．一方，岩瀬 ら
’9）

は，前歯部叢生の 発現 に は前歯部 に お け る歯列弓 長径

が 関係 す る と述 べ て お り，こ の 点 の 解 明 は 今後 の 課題

と思 わ れ た．

　歯槽基底 弓 に 関 し て は，男子 群 に お い て ．ヒ顎 歯槽基

底 弓幅径 が 対 照 群 よ り有意 に 小 さ く，女 子 群 に お い て

下顎 歯槽基底 弓 幅径 が 対照群 よ りわ ず か に 小 さか っ た

もの の ，他 の す べ て の 項 目に お い て は 有意 な差 は認 め

られ な か っ た ．歯槽 基 底 弓 の 大 き さ を上 下 顎 骨 の 大 き

さ と考 え る と，本研 究 結果 よ り顎 骨 の 大 き さ の 著 しい

減少 は な い こ とが 示 唆 さ れ る．一・
方，従来 の 動物実験

に お い て は，飼料 の 硬 さ の 異 な る 2 群の 顎骨 の 大き さ

に 明 ら か な 差 違 が 認 め られ て い る
S’S）．

　 こ の よ う な異 な る 結果 を生 じ た理 由 と して ，動物実

験 に お い て は全実験期 間で の 飼料 の 性状 を 明 確 に 区 別

で き る の に 対 して ，ヒ ト に お い て は こ の よ う な条件設

定 が で きな い こ と，顎 骨 の 形 態形 成 に は強 い 咀 嚼筋活

動 よ りむ し ろ 弱い 持続的 な筋活動 の 方が よ り重 要 な役

割 を果 た す こ と
2°・21 〕，な ど が あ げ られ る．

　本研 究 の 結果 を総合 す る と，歯槽 基底弓 の 大 き さか

ら見 た顎 骨 の 大 き さ は 196〔｝年 頃 か ら現 時点 に か け て ，

必ず し も小 さ くな っ て い な い こ と が 強 く示唆 さ れ た．

今 後，被験 者 の 数 を増 や す と と も に，そ の 選 択 基 準 を

よ り明確 に し た う えで ，さ ら に 詳細 に 上 下顎骨 の 大 き

さ に つ い て検 討 す る必 要 が あ る．

4 ．歯 と顎 の 大 きさの 不調和 に よ る 叢生の 発現 に つ い

　 　 て

　 叢生 の 発現 に は 多 くの 要因 が あ げ られ る が，本質的

原 因 は歯 と顎 の 大 きさ の 不 調 和 で あ る．松 本 ら
黝

の 報

告 に よ る と， ヒ下顎 の 歯冠 幅径総和 は 叢生 度 と の 間 に

有意 の 相関が 認 め られ た．また，歯冠幅径 総和 に 対 す

る 歯列弓お よ び基底弓の 幅径 お よ び 長径 の 比 は，い ず

れ も叢 生 度 との 間 に 負 の 柑 関 を示 した．

　 近 年，社会 環境 の 変化 に 伴 う食文化 の 向上 に よ る 進

化 の 現 れ と して ，歯 の 大 き さや 顎 骨 の 形 態変化 が 示 唆

され て きた
23 ｝．しか し，動 物実験 に よ っ て 示 さ れ た よ う

な顎骨 の 明 らか な退 化現象 が 現 代 人 に お い て生 じて い

る か 否 か は さ ら に 議論 を要 す る 点 で あ る．こ の よ うな

点を解明す る う え で ，本被験者群 の よ うに，−L下顎関

係 や 歯 と顎 の 大 き さ に 関 し て 著 し い 不調和 を呈 さな い

現代 人 に つ い て ，歯や 顎骨 の 大 き さ を把握 す る こ と は

重要 と な る．

　本研究 に お い て T 歯冠幅径 は増大傾 向 に あ る こ とが

明 らか と な っ た が ，基底弓 の 大 き さ の 有意 の 減 少 は明

確 に 認 め られ な か っ た．そ の 原因 と して は，前述 の ご

と く強 い 力 で 咬む こ と の み が 顎骨 の 成長 に 関与す る の

で は な く，さ ま ざま な 口 腔機能 に 伴 う弱 い 持続的 な筋

活動 の 影響 が あ る こ と．顎 骨 の 形 態 形 成に は さ らに 多

くの 環境因 子 が 関与 して い る こ と，な ど が 考 え られ る 、

し か し，本研究結果 か ら 歯冠幅径 の 増大 が 明 らか に

な っ た こ と よ り，近年問題 と な っ て い る 歯 と顎の 大 き

さ の 不 調和 に 対 し て は，顎 骨 の 大 き さ よ りむ し ろ歯冠

幅径 の 変化が よ り大 きな影響力を及 ぼ す可能性 が 示 唆

さ れ た ．
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