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國シ ン ポジ ウム

神経心理 学領域 にお ける意味記 億研究の 動向

村　井　俊 　哉
＊

要 旨 ：意味記憶 はエ ピ ソ
ード記憶と対比 す る か た ち で 認 知心理学領 域 に 導入 さ れ た 長期記憶の 下位

分類で あ る 。 1970年代 以降 の 神経心理学領域で の意味記憶研究 は
，

A ．意味記憶 シ ス テ ム と他の 認

知機能 （と くに エ ピ ソ
ード記憶）を支え る シ ス テ ム との 関係． B．意味記憶 シ ス テ ム そ れ 自体の 構

造 ， の 2 点 に 大別 で き る。A に つ い て は，意味健忘 ， 意味痴呆 の 名称 の も と に 選択的意味記憶障害

の 症例が相次 い で 報告 され，意味記憶 シ ス テ ム は そ の 他 の 認知機能 を 支 え る シ ス テ ム と あ る程度独

立 して い る と い うこ とが 確認 さ れ て き た 。 最近 は enc 〔｝dingの 段 階 で の 両記憶 の 関連が 関心 を呼 ん

で い る が，発瀏 生健忘 と呼ばれ る
・．
速 の 症例が注 囗され て い る。B に つ い て と くに関心 をもたれ て

きた の が，生物 と非生物の 意味記憶 と の あい だ で成績 に 乖離が み られ る
一

連 の 症 例で あ る。い くつ

か の 興味深 い 説明仮説が提唱 され て い るが ，
い ずれが正 しい か に つ い て ，

い ま だ決着は つ い て い な

い 。　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 （高次脳機能研究 23（2）：99〜106，20D3）

Key 　Words ：意 味記憶，意 味健忘，意味痴杲，発達性健忘，カ テ ゴ リー
特異性
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　 semantic 　dementia ，　 developmental　amnesia ・
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は じ め に

　意味記憶 と は，Tulving （1972）が エ ピ ソ
ー

ド

記憶 と対比 す るか た ちで認知心理学領域 に 導入 し

た長期記憶の ド位分類で ある。個人 の経験や そ の

時問的関係 に 関す るのが エ ピ ソ
ー

ド記 「意で ある の

に対 し て ，時間的標識 を もた な い い わ ゆ る知識
一

般 に該当する記憶が 意味記憶で あ る ．
Tulving が

こ の よ うな 二 分法 を提唱 した後 ， 神経心理 学領域

で も意味記憶へ の 関心が急速 に高 ま っ て きたが ，

こ れ ま で の 研究が 明 らか に しよ うと して きた こ と

は
，
A ．意味記憶シ ス テ ム と他の認知 機能 を支 え

る シ ス テ ム との 関係， B ．意 味記 憶シ ス テ ム それ

自体の 構造 ，
の 2 点 に 大 き く分 け る こ とが で き

る。

　意味記憶 シ ス テ ム が ，
ヒ トの 脳の 中で

， 他の 認

知機能 と独立 して い る の か どうか とい うこ と は，

きわ め て興味深 い 問題 で あ るが ， と くに，意味記

憶が エ ピ ソ ー
ド記憶 と独立 の 神経基 盤 を もつ の か

ど うか とい う点は ， 記憶 の メ カ ニ ズ ム を 考え る う

え で 重要 で あ る 。 1970年代 よ り，
こ の よ うな問

い に 解答 を与 え る よう な症例研究が 相次 ぐこ と と

な っ た。

1．選択的意味記憶障害

　Tulvingの 意味記憶障害の 観点か ら， 初 め に 選

択的 意味 記憶 障害 を報告 し た の は Warrington

（19．　75）で あ る 。 Warringtol1の 報 告例 で は， 物

品や 生物の 定義課題 ， それ らの 上 位概念 ， 性質 を

選択肢形式 で 問 う課題 な ど に お い て 障害が み ら

れ ， さ ら に ， 課題 の入 力が言語 性 ， 非言語性 の い

ずれ で あ っ て も障害が 認め られ た。
一

方 こ れ らの

症例 で は ， 知識 を ほ とん ど必 要 と し な い 問題解決

課題 で は優秀な成績 を示 し て い た 。
エ ピ ソ ー ド記

憶 との 乖離 と い う点 に 関 し て は ， そ の 後 ， War −

rington の 報告例以 上 に意味記憶障害 の 選 択性が
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表 1 意味痴呆 の 特徴 （Hodgcs ら 1992　a ）

1 ．重 篤 な失名詞，single 　word の 聴覚 的理 解 ・読解 の 障害，カ 7
”

ゴ リー
に よ る word

　 f［uency 　test で の 産 出語 数 の 低 下，お よ び一
般的知識 の 貧 困化 を引 き起 こ す意味記

　 憶 の 選択 的 障 害

2．他 の 言語出力 ・言語理 解 の 構成要 素，と くに 統語．音韻面が 相対的に 保 たれ る こ と

3 ．知覚能力 と非 言語 性 の 問題 解 決 能 力 は正 常

4 ．自伝的記憶 ， 凵々 の （エ ピ ソ ード） 記憶 が 相 対 的 に 保 た れ る こ と

5 ．表 層失 読 （surface 　dysrexia） の パ ターン を示 す読字障害

目立 つ 症 例 が 報 告 さ れ る こ と と な っ た 。 De
Renzi ら （1987） の脳 炎例や ，

　 Grossiら （1988）

の 頭部 外傷例が そ の 代表 で あ る 。 こ れ ら の 症例で

は逆向性の 意味記憶と エ ピ ソ ード記憶の障害の乖

離が 際立 っ て お り， 意味健忘 （semantic 　 amne −

sia ）の 名称 が用 い られた。 こ れ らの症例の ほか

に も ， 選択 的意味記憶障害 と して ， 原 発性脳 萎

縮 ，
ヘ ル ペ ス 脳炎 ， 頭部外傷 ， 低酸素脳症 な ど多

数 の 報告が ある 。 また ， 選択的意味記憶障害例で

はな い が ， ア ル ツ ハ イ マ ー型痴呆な ど で
， 意味記

憶障害に つ い て の ま とまっ た研究がみ られ る 。

II．意味痴呆

　 意味記憶障害 に つ い て の 研究で もっ と も興味深

い 疾患 は ， 意味痴呆 と呼 ばれ る 原発性脳萎縮の
一

群 で あ る （Snowden ら 1989）。ア ル ツ ハ イ マ
ー

型 痴呆 とは違 っ て
， 意味痴 呆 と呼 ばれ る

一
群 で

は，初期 に エ ピ ソ ー ド記 憶な ど他の 認知機能の 障

害 を伴 わ ず ， もっ ぱら意味記憶障害を特徴 と して

発症 す る。意味痴呆の 特徴を表 1 に示 し た 。
こ れ

らの ク ラ イテ リア の ひ とつ ひ とつ をみ て ゆ くと ，

日本で古 くか ら報告 の あ っ た語義失語の 状態に相

応 して い る こ とが わか る。

　語義失語 は ， その名の とお り， 当初 は言語の 障

害 と して 議論 され て きた （井村 ユ947）。 言語の 障

害 に 含め る べ き か
， ある い は記憶 の 障害に 含め る

べ き か ， 意味記憶障害 は微妙 な位置 に ある と い え

るが ， まさ に そ の こ と が
， 意味記憶障害 の特徴 と

もい え る 。 ただ し ， 意味痴呆 の 症例で は ， 非言語

的な意味記憶課題 で も障害 を認め る こ とが知 られ

て い る （Bozeat ら 2〔〕00）。 し た が っ て ， 意 味痴

呆 を言語 障害 の 枠内だ け で 説 明 す る こ と は難 し

く， 対象に つ い て の モ ダ リテ ィ
ーを越 えた全般的

意味記憶障害 とい う考え を持 ち出す こ と が 必要 と

な る 。ち なみ に こ の 時 ， 「全般的意味記憶 シ ス テ

ム 」 とい っ た単
一

の シ ス テ ム が存在す るのか ， あ

る い は 「言語性意味記憶 シ ス テ ム 」 と 「非言語性

意味記憶 シ ス テ ム 」が それ ぞれ存在す る と考え る

の か で ，意見が分か れ る 。

　 意味痴呆 とい う用語は ， も とも と認知 レ ベ ル の

障害 に つ い て の 概念 とさ れ て い たが ，当初か ら

ピ ッ ク病 との 関連が示唆 され て きた 。 今日で は ，

frontotemporal　lobar　degenerationの ひ と つ の

タイプ と さ れ る。意味痴呆 で 萎縮が起 こ る部位に

つ い て は，最近詳 しい 研究が行わ れ た 。 健常群に

対 して有意 に 萎縮が み られ る の は，両側 の側頭

極 ・中側頭回 ・下側頭回 ・ 紡錘状回 ・海馬傍回 ・

扁桃体 ， 左 の 海馬 と の 結果 が 得られ て い る 。 ま

た ， 意味記憶課題のす べ て と萎縮の 程度が相関し

た の は 左紡錘状回 の み との 結果が 得 ら れ て い る

（Galtonら 2001）。 こ の 研究 も含め て ， 意味痴呆

の 意味記憶障害 に お ける右側頭葉の役割に つ い て

は ， 現 時 点 で は
一

定 の 結論 が 得 られ て い な い

（Papagno ら 2001）。 また ， 意味痴呆で エ ピ ソ ー

ド記憶が保 たれ る こ とは ， 従来， 海馬が損傷され

な い こ と と関連づ け られ て きたが，意味痴呆で

は
， 海馬 ・海馬傍回など に も一定 レ ベ ル の 萎縮を

認め るだ けで な く，海馬の萎縮の 程度は エ ピ ソー

ド記憶 の 障害 と相関 しな い こ と も報告 され て い

て ， 症状 と病変の 関連 は 当初考 え られ て い た よ り

も複雑で ある こ とが わか っ て きて い る （Simons

ら 2002）。

III．ア クセ ス 障害 ・
貯蔵障害

　意味記憶の 検査 で 障害が認め られた場合に ， 貯

蔵 さ れ た 情報自体が 失われて しま っ て い るの か ，

貯蔵さ れ て い る記憶 自体に は問題が な くそ こ へ の

ア ク セ ス に障害が あ るの かが問題 となる 。 記憶が
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表 2 　ア ク セ ス 障害／貯蔵障害分 類 の 指標 （Sha11重ce 　l988）

1．Consistency（反 復課題 に 対する 成績 の
一

貰性）

　 貯蔵障害 は ア ク セ ス 障害 に 比 べ 反 復課題 に 対 す る 成 績 に tH
’
［生が あ る。

2 ．Depth 　of 　Processing（処 理 水 準 の 深 さ ）

　 貯蔵障害で は ア ク セ ス 障害 に 比 べ 下 位属 性 よ り E位概念 が残 りや す い 傾 向が あ る。

3 ．Priming 　effect （先行刺激 の 効 果 ：プ ラ イ ミ ン グ効 果 〉

　 ア クセ ス 障 害 は貯 蔵 障 害 よ リプ ラ イ ミ ン グ効果 が人 きい 。

4 ．Word 　frequency （語 頻 度 の 影 響 ）

　 貯 蔵障害 は ア ク セ ス 障害 に 比 べ 使 用 頻度の 低 い 語が よ り障害 され や す い 傾向に あ る。

5．Rate　of　presentation （課題呈 示 の 速 度 の 影 響 ）

　 貯蔵障害で は課題 の 呈示 速度 は 成績 に 影響 し な い が，ア ク セ ス 障害 で は 呈 示速度 を遅

　　くす る と成績 が 良 くな る、

貯蔵され て い る か どうか と い うこ とは ， 直接目で

見る こ とはで きず ， 何 らか の クラ イテ リア を設 け

る 必 要 が あ る 。 Warrington （1975），　 Shallice

（1988） に よ るク ラ イ テ リア を表 2 に 示 した 。 こ

の ク ラ イテ リア の 妥当性 に つ い て は問題 も指摘 さ

れ て い るが ，
こ の よ うな基準 を適用す る と ， 意味

記憶課題で 障害が み られ る患者群 を ， 貯蔵障害 ，

アク セ ス障害 に分 け る こ と が理論的に は可能 とな

る 。

　 こ の 問題 に つ い て は ， ア ル ツ ハ イ マ
ー型痴呆 に

つ い て ，
と くに詳 し く検討 され て い る 。 ア ル ツ ハ

イマ ー型痴呆患者 の 意味記憶課題 での 障害が貯蔵

障害で あ る こ とを支持 する論拠 として は ， 上位概

念が 障害 され に くい こ と
，

モ ダ リ テ ィ
ーの 異 な る

テ ス ト間で 同
一

の 項目に 誤 りがみ られ る傾 向が あ

る こ とな どが あ げ られて い る （Hodges ら 1992

b）。 逆 に ア ク セ ス 障害で あ る こ と を支持 す る論

拠 として ，
プ ライ ミ ン グ効果が保た れ て い る と い

う結果 が 示 さ れ て い る （Nebes ら 1984）。
こ れ

ら の 結果 は矛盾 して い る よ うに み える が ， そ の 矛

盾の解決 が探 られて い る 。 まず ，
ア ル ツ ハ イ マ ー

型痴呆で 保た れ る とされ て い る プ ラ イ ミ ン グ効果

は ， 健常者の場合 と質的に 異な る可能性が指摘さ

れ て い る 。 研究に よ っ て は ，プ ラ イ ミ ン グ効果 は

減少す る ど こ ろ か む し ろ健常者 よ り増大 す る場合

が あ り，
hyperpriming と呼 ばれ て い る （Chert−

kow ら 1989）。さ らに，最近 の 研 究で は ，
こ の

よ う な hyperpriming は 疾 患 の 経 過 と と も に

hypopriming に転 じ る こ とが 示 され て い る 。 ヒ

位概念 に先立 っ て ， まず下位の 属性に つ い て の知

識が 失われ て い くと考 えれ ば，
一

連 の 現象 に
一

貫

した説 明 を与 え る こ とがで き る との意見が 出 され

て い る （Giffardら 20〔〕1，2002）。

IV．カテ ゴ リー特異的障害

　意味記憶に 障害が み られ る患者で ，あ る特定の

カ テ ゴ リーの 対象 に対 して はその 障害が著 し い け

れ ども， 別の カ テ ゴ リーの 対象 に 対 して はそ の 障

害が軽度 で ある こ とが ある 。 2 つ の 異 な るカ テ ゴ

リ
ー

に つ い ての意味記憶 に ， 乖離や 二 重乖離 を示

す こ とが で きれ ば ， 意味記憶 が脳 内で カ テ ゴ リー

別 に組織だ っ て貯蔵され て い る とい う仮説 を支持

す る こ と に なる 。 こ う い っ た観点か ら， 特定 の カ

テ ゴ リー
に 特異的に 意味記憶障害 を示 す症例が注

目を集め て い る。

　 こ の よ うな カ テ ゴ リー特異的意味記憶障害 の な

か で ， と くに注目を集め て い る の が ， 課題 とな る

対 象が 生物で ある場合と非生物で ある場合 に 成績

の 乖離 を示す症例で あ る 。
こ の現象の もっ と も単

純な説明 は ， 脳 の 中に は ， カテ ゴ リ
ーご と に 別々

の 箱 の ような もの が あ っ て ， 知識は カ テ ゴ リーご

と に整理 され て保存 されて い る とい う もの か と思

われ る 。 と こ ろ が
，

こ の 現象が 報告 された 当初か

ら主流 とな っ た 仮説 は別 の もの で あ っ た 。
つ ま

り， 生物の 認知 に 際 し て は 知覚 的属性 に つ い て の

知識が 重 要で あ るの に対 して ，非生 物の 認知 に は

機能的属性 に っ い て の知識が 重要で ある こ とが ，

生 物 ・非生物 の 意味記憶 障害 の 乖離 の 原 因で あ る

とい う考えで ある （Warrington ら 1984）。

　 生物 ・非生物で の 意味記憶障害の 乖離 を説明す
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る こ の 仮 説 は，今 日で は ， Sensory／Functional

Theory と呼 ばれ る こ と もあ る 。 こ の 仮 説の ポ イ

ン トは，カ テ ゴ リ
ー
間の 乖離を，カ テ ゴ リー

そ の

もの で説明 す る の で はな く，よ り基本的な別の 説

明原理 を持ち こ ん で い る点で ある 。 脳損傷に よ っ

て 生物カ テ ゴ リー特異性 障害が 生 じて い る場合 ，

そ れ は 生物の カ テ ゴ リ
ー

を貯蔵す る脳部位が損傷

した か らで は な く， 対象の 知覚的特徴 に つ い て の

情報 を貯蔵す る部位が損傷 した か らだ と考え る。

こ の 仮説 の 妥当性 に つ い て は ， 損傷研究 ， 機能的

脳画像研究， コ ン ピ ュ
ー

タ
ー

シ ミ ュ レ
ー

シ ョ ン な

ど， さ まざまな角度 か ら検討され て い る が ， 賛否

両論人 り乱れ て い る の が現状で あ る 。

　 Sensory／Functional　 Theory が 当初 予 測 さ れ

た よ りは妥当性 を欠 くこ とが気づ かれ は じめ たた

めか ， 原点に 戻 っ て ，もっ と単純な仮説も提案 さ

れ て い る 。
つ ま り， 知識は ， 対象の カ テ ゴ リーご

と に 区切 られ て 別々 に保存され て い る と い うア イ

デア で ， Caramazza ら （1988）の Domain 　 Spe−

cific　 Kn （）wledge 仮説 が その代表で ある。カ テ ゴ

リ
ー
特異的障害 は，別 の水準 の 分類原理 に還元 さ

れ る の で はな く，人問 の脳 に は ， 進化の 過程 で ，

動物，植物，それ以外の 対象をす ばや く分類で き

るよう，こ れ らそれ ぞれ を処理 す る よ うな別々 の

神経回路が 備わ っ て い る とい う考 えで ある。

　 カテ ゴ リ
ー
特異性 の 説明仮説 と し て ，も うひ と

つ 興味深 い 仮 説が あ る。対象 の さ ま ざ まな 属性

は ， さ まざ まな程度 で 互 い に 相関 して 出現す る 。

た と えば ， 「翼が ある」 と い う特徴を もつ 対象は ，

「空 を飛ぶ 」 と い う特徴 を も つ こ とが 多 い
， と い

う場合が そ うで ある 。 もし ，
こ れ ら互 い に 強 く相

関す る属性が
， 意味空間 （脳〉 の 中で

， 互 い に近

くに貯蔵 され る とす る と，意味空間 （脳）の 中に

は，属性の 貯蔵 され る程 度 に 自然 に 濃 淡が 生 じ

る。す る と密 度 の 濃 い 部 分 は
， 特定 の カ テ ゴ

リー，た と えば鳥類 の知識 に と っ て重要な領域 と

な る場合 が ある，と い う考え で あ る 。 こ の 仮説で

は ， 遺伝 的に セ ッ トされ た カ テ ゴ リーご と の 意味

貯蔵 を仮定 し て い な い
。 意味記憶 シ ス テ ム は 単一

な の に ， 自然に カ テ ゴ リ
ー
特異 的障害の 基 盤 に な

るよ うな構造 が で き あが る こ とが特徴で あ る 。 代

表 的 な 仮 説 と し て ，Caramazza ら （1990）の

高次脳機能研究　第 23 巻 第 2号

Organized 　Unitary　Content　Hypothesis や ，

Tyler ら （20〔〕1）の Conceptual　 Structure
Mode1 が知 ら れ る 。

　 生物 ・ 非生物カ テ ゴ リー障害 に つ い て の研究の

現状 をま とめ る と次の よ う に な る。まず，現象 レ

ベ ル で は
， 最近で は ， 生物 ， 非生物 の い ずれ か の

カ テ ゴ リ
ー

に 特異的な意味記憶障害が 存在す る と

い う点に つ い て は ， ほ とん どの研究者が
一

致 して

い る 。 しか し， こ の よ うな乖離が ， 本来の カ テ ゴ

リーレ ベ ル で の乖離で説明で きる の か ，別の 水準

に還 元 され る の か は ， 意見が分か れ て い る。神経

解剖学的 レ ベ ル に つ い て も，機能的脳画像研究 や

損傷研究を個別 に みる と，生物カ テ ゴ リ
ー
意味記

憶 ・非生物カ テ ゴ リー意味記憶は ， そ れ ぞれ 異 な

る脳領域 と関連 して い る ことを支持す る もの も多

い が
， 研究問で の 不

一
致が大 き く，それぞれ の障

害が一定の責任病変 と対応す る の か と い う点 に っ

い て は ， 決着して い な い の が現状 であ る 。

　 もうひ とっ カ テ ゴ リー特異的障害の 例とし て ，

人物 に 関す る意味記憶障害が あ る 。 相貌失認 と は

違っ て
， 人物意味記憶障害の 場合 ， 家族や有名人

を視覚的に同定で きな い だ けで な く，声 を聴 い て

も同定で きな か っ た り， 名前 を聴 い て人 物を言語

的に 説明 す る こ とが で きない 点 な どが特徴で あ

る 。 報告数 は少な い が
，

こ れ らの 症例 は，右側頭

葉優位 の 病変 を示 す こ とが知 ら れ て い る （Ellis

ら 1989
，
Evans ら 1995）、

V ．獲得段階で の 意味記憶障害

　意味 記憶 障害の 研 究で ，
1970年代以 降 ， 主 と

し て 関心 を もた れ て き た の は ， 発症前に獲得 した

知識の 喪失すなわ ち ， 「逆向性の 意味記憶 障害」

で あ っ た
。 し か し， 最近 に な っ て ，「前 向性 の 意

味記憶」が大 きな関心 を呼 ん で い る 。 と くに ，前

向性の エ ピ ソ
ー

ド記憶 との関係が話題 と なっ て い

る 。 新 し い 意味記憶の 獲得が新 しい エ ピ ソー
ド記

憶 の獲得 と ど の よ うな 関係に あ る の か に研究者 ら

が 注 目す る ひ と つ の き っ か け とな っ た の は，

Vargha−Khadem ら　（1997）に よ る ，
い わ ゆ る

発達性健忘 の 報告で あ る。報告 され た 3症例 は ，

い ずれ も海馬損傷 に よ る健忘症 を示 して い たが ，

海馬損傷 は，それぞ れ 出生 時 ， 4 歳時 ，
9歳時に
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　 　 　in
図 1Serial − Paralle1

（Tulving　200D

→レ 　out

齟 レ
・out

ヴ 　out

Independent （SPD モ デ ル

生 じた もの で あ っ た 。
こ れ らの 症例が報告 され る

まで は，そ の よ うな早期の海馬損傷が あ れ ば ，
エ

ピ ソ
ー

ド記憶 の 獲得が妨 げられ るだけ で な く， た

くさん の エ ピ ソ ー ド記憶の集積 の 結果 とし て 生 じ

て くる意味記憶 の 獲得 も妨 げられ るだ ろ う と考 え

られて きた 。
つ ま り，

車篤な精神遅滞 と なる だ ろ

うと考 え られ て きた。

　 3人の 患者 は ， 日々 の 出来事に つ い て 重篤 な健

忘が あ っ た が
，

3 人 と も ， 公立学校 で ，学校の勉

強で 大 き く遅れ る こ と は なか っ た 。 意味記憶 の 指

標 とな る VIQ の ス ケ ール の う ち の 語彙，情報，

理解の ド位テ ス トに つ い て も， 3 人 の 患者は い ず

れ も正常範囲内の 成績を示 して い た 。
こ の よ う な

結果は ， 意外 に も ， 意味記憶が エ ピ ソー ド記憶 と

独立 に獲得 され る と い う こ とを示 して い る 。 解剖

学的 に は ， 海馬 そ の もの で は な い 海馬 周辺の 皮質

が ，
コ ン テキ ス ト に依存 しな い 意味記憶 の 形成 を

支え てお り，逆 に エ ピ ソー ド記 臆の 形成 に は ， 海

馬そ の もの が 必要で あ る とい う仮説が 呈示 され て

い る。

　 発達性健忘 と呼 ばれ る こ れ ら の 症例 は ，
Tulv −

ing （2001） に よ っ て提唱 され て い る Serial−Par一

（ユ03） 13

allel
−lndependent（SPI）モ デル で うま く説明す

る こ とが で き る （図 1 ）。 入力 は先に意 味記憶 へ

と入 り， 続 い て エ ピ ソ ー ド記憶 へ と入 る。私 た ち

は直感的に ， 記憶 は個々 の エ ピ ソー ド的な体験が

十分積 み 重 な っ て は じ め て ，時間的な コ ン テ キ ス

トか ら独立 した意味記憶 に い た る， と考えが ちだ

が ，
こ の モ デ ル の ユ ニ

ー
クな点 は，意味記憶 と エ

ピ ソ ー
ド記憶 の 1頂番が ， 私た ち の直感 と逆 に な っ

て い る点で ある 。 つ ま り， 意味記憶の獲得 は エ ピ

ソ ー ド記憶 とは独立 に起 こ りうるが ，
エ ピ ソー ド

記憶 の 獲得 は ， 意 味記憶 と い うゲー
トウ ェ イ を

通 っ て しか 起 こ らな い とい うこ と に な る 。 発達性

健忘例で は
，

エ ピ ソ
ー

ド記憶 の 獲得が重篤 に障害

され て い た に もか か わ らず ， 患者 らは，知覚的表

象を通 じ て 一般的知識 を吸 収す る こ と が で き て い

る， と い う こ とにな る。

　 発達性健 忘 と呼ばれ る症例群が 非常 に 印象的な

状態像を 示す の で ， SPI モ デル は ，多 くの 研究者

に よ っ て支持 さ れて い る 。 しか し ， 議論の 余地 は

多 く残 され て い る 。 Cambridge の グ ル
ープ は意

味痴 呆症 例で の ， 再 学習 の 可能性 を研究 し て い

る 。 意味 痴呆 の 患者で ，

一
時 的 に で は あ る に せ

よ
， 失わ れ た ア イテ ム に つ い て の再学習が う ま く

ゆ くこ とか ら ， 彼 らは SPI モ デル に 異議 を 11昌え

て い る （Hodges ら 2001）。　Graham ら （200〔｝）

は ， 意味痴呆患者が ，意味が 理 解で き な い 物品 に

対 して も ， 再認記憶 が保 た れて い る こ と を示 し ，

ま た Simons ら （2002） は，　 source 　memory 課

題 を用い て も ， 被験者 とな っ た意味痴呆患者の 多

くが健常被験者と変わ らない 成績 を示 した こ と を

報告 し て い る 。こ の よ うな結 果 は ， 知 覚表 象 か

ら ， 意1床記憶 を介 さず に エ ピ ソ ー ド記憶 へ の 直接

の 入 力が あ る こ と を示 して い る 。 こ れが Multi−

ple　Input　Model と呼ばれ る モ デル で ある （Gra−

ham ら 2000＞。

　 SPI モ デル へ の反論 に は別 の 角度か らの もの も

あ る 。 成人発症例で は ，海馬限局性 の 損傷 0）場合

で も ，
エ ピ ソ ー

ド記憶 だ け で な く明 らか に意味記

憶 の 獲得 に も障害 の あ る報 告が存 在す る （Reed

　ら 1997）。 した が っ て ，発達性健忘 とされ て い る

症例 で 意味記憶 が獲得 され た の は ， 障害 が早期 で

あ っ たた め に ，海馬以外の 脳部位 が海馬の 役割 を
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請 け負 うこ とが で きた ， との 説明 も可能 とな る 。

つ ま り発達性健忘 は ， 特殊 な例外症例 とい う こ と

に なる 。 た だ し ， 成人発症 の海馬 限局損傷例 で ，

意味記憶の 獲得 が 損 なわ れ て い な い 症例 もあ り

（Verfaellieら 2000）， 意味記憶 の 獲 得 に 海 馬が

果た す役割 に つ い て は ，
い まだ

一
定の 結論が 得ら

れて い な い 。

ま　 と　 め

　　197  年代 に 始 ま る意味記 憶研究 に つ い て ， と

くに 神経 心理学 的研究 （損傷研究） と の 関連 か

ら ， 展望 した。 と く に ， 生物 ・非生物カ テ ゴ リー

障害，獲得段階で の エ ピ ソ ー ド記憶 と意味記憶の

乖離 に つ い て詳 し く紹介 した 。
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A  review  on  recent  neuropsychological  studies  of  semantic  memory

                                  Toshiya  Murai'

    Semantic memory  is one  of  the divisions of  long-term memory,  which  is distinct from episedic
memory.  In contrast  to episodic  memory,  which  mainly  concerns  personally experienced  events,

semantic  memory  is concerned  with  linguistic knowledge and  knowledge  about  the world.  Since the
1970 s, neuropsychological  studies  on  semantic  memory  have  been declicated to the following two
questions  :

    a)  how  the semantic  memory  system  is related  to other  cognitive  systems  such  as  episodic

memory  :

   b) how  the  semantic  memory  system  itself is organized.

    For  the  former  question, a  number  of case  studies  on  patients with  selective  impairment of

semantic  memory,  reported  as  
"semantic

 amnesia"  or  
"semantic

 dementia", demonstrated that the
semantic  memory  system  is at least partially  independent of  other  cognitive  systems.  Recent interest
has focused on  the  relationship  between semantic  and  episodic  memory  at  the stage  of  encoding.

Reports on  patients with  
"developmental

 amnesia",  with  hippocampal damage  sustained  perinatally
or  during childhood,  shed  light on  this issue.

   For the latter question,  category  specific  semantic  impairment, especially  the animate/inanimate
dissociation, has been the main  focus of  attentien,  Several hypotheses have been proposed  to explain

the existence  of  patients with  category  specific  semantic  impairment. There are,  however, still

controversies  on  this issue.
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