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Pl −12−8　カ ル ボ プ ラ チ ン に過敏反 応 を示 した 患者 にお ける シ ス プ ラチ ン投与の 安全性
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【目的】カル ボプ ラチ ン （CBDCA ）は 婦人科悪性腫瘍に 汎用 され て い るが ， 長期投与 に伴い 過敏反応が出現す る こ とが あ る．

過敏反応を示すように なっ た 患者 に，シ ス プ ラ チ ン （CDDP ）の 投与が安全 に行 え るか どうか 検討 した．【方法12003年 1 月か

ら2011年 4 月に 当科 で CBDCA を含む抗癌剤投与を受けた患者 の うち，　 CBDCA に対する過敏反 応を示 した 22例 に つ い て

後方視的に 検討 した．【成 績】CBDCA 過 敏 反応 が 出現 した レ ジ メ ン は，初 回 が 1例，　 second が 7 例，　 third　line以 降が 4例で

あ っ た．過敏反応出現まで の CBDCA 投与回数は，3−43 回 で中央値が 14．5回 で あ っ た．過敏反応 の 重症度は，　 Grade1が 3

例，Grade2が 5例，　Grade3が 2例，　 Grade4が 2 例で あ っ た．過敏反応 を示 し た 22例 の うち 12例 （卵巣癌 7例，卵管癌 2

例，腹膜癌 1例，子宮体癌 2例）に CDDP の投与 （TP 療法 8例，　IEP療法 4 例）が行 わ れて い たが，　CDDP に対する過敏反

応が 出現 し た症例 は なか っ た．7 例 で は病勢 の 悪 化 に よ り CDDP 治 療が 終了 して い た が，5 例で は 現在 も投与が 継続され て い

る．CDDP 投与回数 は，現在の とこ ろ 中央値が 3 回 （範囲 ： 1−18回）と な っ て い る，
一

方，22例の うち 5例 には CBDCA
脱感作療法が行 わ れ て い た が，3 例 に Gradelの 過敏反応 が 出現 し

，
　 CBDCA 投与が 継 続 で き た 症 例 は な か っ た．【結論】

CBDCA 過敏反応が出現 し た患者 に対 して も，　 CDDP は 脱感作法に よる CBDCA よりも安全に投与で きる こ とが 示 され た．

P1−12・9　 カル ボプ ラチ ン 過敏反応症例 に対す る カ ル ボ プ ラ チ ン脱感作療法 ・ネダ プ ラ テ ン療法過敏 反応 予 知 因子
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【目的】カル ボ プ ラ チ ン （CBDCA ）は，長期投与 に伴 い 過敏反応が 出現す る こ とが知 られ て い る．われ われ は CBDCA 過 敏

反 応症例を検討 し，脱感作療法 ・ネ ダ プ ラ チ ン （CDdp ）療法などにつ い て，その 有用性 と安全性につ い て報告 して きた．今

回，さ らな る症例 の 追跡を報告す る とともに ， 過敏反応症例を起 こ す患者の 特徴お よ び事前の 予知因子につ い て 検討 した の で

報告す る．【方法】当科に て CBDCA に 対 す る 過 敏 反 応 症 例 に 対 し，　CBDCA 脱感作療法を 施行 した．こ の 脱 感 作 療法 に て も過

敏反応が出現 した症例に対 して CDGP の 投与 を行 い，そ の安全性 お よび効果 につ い て検討 した．さらに，過敏反応 の 予知 因

子 と して，ア トピー性素 因 の 有無 ・CBDCA 皮内反応 の 結果 に
’
つ い て 事前に イ ン フ ォ

ーム ドコ ン セ ン トを得 た うえで，後方視

的に検討した，【成績】CBDCA 過敏反 応発症率は 9％ で あ り，初回 の 過敏症が発症 した コ ー
ス 数の 中央値は 12コ ース 目で，

投与量 の 中央値 は 8，000mg で あっ た．15症例 に対 し CBDCA 脱感作療法を施行 し，こ の うち 8 症例で は過敏反応を認めず最

大 5 コ ース の 脱感作療法を施行 で きた．CBDCA 脱感作 に お い て も過敏反応を認め た 5 例の うち 4症例は CDGP に変更 した．

RECIST お よ び CAI25 の 判定に お い て すべ て の 症例で PR 以 上 の 効果 を認め た．　CDGP 過敏反応 は認め なか っ た．過敏反応

症例 の うち，ア トピー
性素因の 疑わ れ た ものが 8例あり，CBDCA 皮内テ ス トは施行 で きた 10例の うち 7例 が 陽 性で あ っ た．

【結論】CBDCA 過敏反応症例 に 対 し，　CBDCA 脱 感作療 法 お よび そ の 過敏反応症例に 対する CDGP 療法の 有用性 が 示 され た．

さ らに予知因子として，ア トピー性素因の 有無およ び CBDCA 皮内反応 の有用 性が確認された．
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【目的】抗癌剤 に よ る 嘔気 ・嘔吐 は （以 下 CMV ）は治 療 を受 け る患者 に と っ て もっ と も避けた い 事象の ひ とつ で あ る．婦人

科領域 で ひ ろ く用 い られ る paclitaxel＋ carboplatin 併用化学療法 （以 下 TC 療法）は申等度催吐薬 に 分類 され て お り，　pacli−

taxelは前投薬 に dexamethasone を必 要 と して い るた め に急性 CINV の 頻度は 少な い 一方，遅発 性 CINV の 訴えは 少なくな

い ．中等度催吐薬に つ い て も本邦 の 制吐薬適正 使 用 ガ イ ドラ イ ン で は aprepitant の 使用 が 推奨 さ れ て い るが，　 MASCC や

ASCO の ガ イ ドラ イ ン で は記載されて い ない，今 回我 々 は TC 療 法 に お け る aprepitant の 投与時期 に お け る効果 につ い て検

討 した．【方法】2010年 2 月 か ら 12月まで 当院で 婦人科癌 に 対 して TC 療法 を行っ た患者 で ，　aprepitant を初回 よ り服用 した

群と2 サ イ クル 目より服用 した群 で の CINV につ い て NCI −CTC 　version2 ．0 で 評価 した，また そ の 他 有害事象 に つ い て も検討

した．【成績】子宮頸癌 1例，子宮体癌 5 例，卵巣癌 8例の 計 14例が 対象 とな っ た．6 例が 初回 よ り aprepitant を服用 し （初

回投与群 とす），8例が 2サ イ ク ル 目 よ り服用を開始 し た （翌 回投与群 とす）．嘔吐 につ い て は 両群 と も完全 制御 し得 た．嘔気

につ い て は 初回投与群の 2 例が gradeO で あ っ た の に対 して，翌回投与群 は 7例 が down　grading したもの の gradeO は見 ら

れ なか っ た．また aprepitant と dexamethasoneを同日に使用 した こ とに よ る 重篤 な有害事象 は認 め な か っ た．【結 論】TC

療法 におい て 初回 よ りの aprepitant の 使用が 好 ましい と考えられ た．また aprepitant と dexqmethasoneの 併用 に よる 重篤

な有害事象は認め なか っ た，
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