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p ，105〜111 自航模 型 船に よ る舵 特性 の 研 究 （1 ）

O （座 長）井上　正瀚君　た だ今の 御説明に 対 し，御質問また は御討論 を お 願い い た し ます 。
・……・…・ご ざ い まぜ

　ん よ 5で す か ら，私 か ら
一

言著者に お 礼を 申し上 げ ます 。 藤井さん は ， 船 の 運動お よ び 操舵機計画 の 基礎 と な

　ります直圧力，捩 りモ ーメ ン トに 閧 して ，自航旋回試験 で 面白い 研究を して お られ ます 。 空中プ P ペ ラで 摩擦

　修正をや り， トル クに 対 し実船 と割合好 い 対応 が得られ て い る こ と， な らび に 直圧力がに よ く一致し旋回が進

　ん で もそ の 値が あ ま り減少 しな い こ と 等は ， 船の 運動をやる上 に お い て も非常 に 都合が好い の で すが ， 多分続

　編もある と思 い ますの で ， 他の 船型等 に つ い て も 確め て 頂 ぎた い と思 い ます 。 有益 な論文を発表され ま した 藤

　井 さんに 拍手を もつ て お 礼申 し上げます 。 （拍手）

p，113〜125 大 型船 に お け る縦通 隔壁 の 有効 性 に 関 す る実験 的研究

O （座 長 ）熊 井　豊 二 君 何か 御質問な り御討論は ご ざませ ん か 。 ご ざい ませ ん か 。 で は 私 か ら
一

寸……大型 タ ン

　fU・一一の一つ の 基礎的な縦通材で あ ります 縦通 隔壁の 有効度を 向上 させ るた め に ス ト レ ス の 伝達を明確に 実験 で

　示 さ れ ま して 今後の 大型船の 設計 に 寄与す る 処が 多い と思 い ます 。 た だ今の 御講演に拍手をもつ て お 礼 申上 げ

　 ます 。（拍手）

p、127〜135 長倉 口 を有 す る 小型船 の 倉 口 幅 の 変化 に つ い て

O （座長）熊井　豊 二 君　た だ今の御講演 ｝こ対 して 御質疑な り御討論が ござい ま した ら。 ござい ませ ん か 。
……一一

　吉識先生 ほ か 3 名 の 方は 小型船 の 長倉 口 の 倉 口 幅の 変化 とい う実際問題 に つ い て 御発表を して 頂 きま した が，，

　こ れ は実際 に 設計 に 使 わ れ る重要な問題で あ りま して ， し か も実船 に よ る 実験 で も つ て 非 常に 立派 な結果を律

　て お られます 。 実際問題 と し て 非常 に 重要な こ うい う問題 に つ い て 御発表 に な りま した著者等に 拍手を もつ て：

　お 礼申 し上げ ます 。 （拍手）

p．137 〜142 縦 横 に 補 強 され た 板 の 強度　第 5 報

O （座長）熊井　墨二 君　た だ 今 の 御講演に 対 して 御質間 が ご ざい ま し た ら………そ れ で は 私か らお 伺 い い た しま三

　すが ， 実験 上 の こ とで すが ，荷重を掛けた 角 の 所 は ど うなつ て お ります か 。

O 安藤 文隆君　以前の 報告の と きに も
一

寸申上 げ ま した が ，

一般に 平板を 4辺を支持 して 外圧 で 曲げ ますと

　corner の 所 で は 反力 とな り， 単に 支持金具 の 上 に 乗 せ た だ け で 実験を 行い ま す と， こ の corner 部分 は 上 方
’

　に 持 ち上 ります 。 それで 以前の 周辺 単純支持 の 実験 の と きは こ の corner 部を 上 か ら支持金具へ 押えつ け て行

　い ま した 。 今 回 は 端 部 モ ーメ ン トを か け る 関 係 一ヒ支持辺 の 所全部を 上か ら大 きな girder で 押え つ け て や りま・

　 した 。

◎ （座長）熊井 　豊 二 君 安藤 さ ん は 過去 4 回に わ た りま して ，
ス チ フ ナ ー

の 付い た 板 の 計算な らび に 大型な実験三

　を つ ぎつ ぎ と や つ て お られ ま す 。 今回は ま た 周辺固定とい うむ ずか しい 実験を御 立 派 に な さ い ま して ，計算 と

　比較 して 好 い 結果を 出 され ま した 。
こ こ に 安藤 さん に 拍手を もつ て お 礼申上 げ た い と思い ます 。 （拍手）

p，143〜149 初期撓み を もつ 連続板 の 剛性 　（第 1 鋤

O 安藤 文隆君　147 頁 の 第 4 図の （A ）に お い て β＝・1 の と きは ξ・・O の 曲線が ξ・・ 1．O の 曲線 よ りも上 に 蹲
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　て 常識的に 考え られる こ と と逆に なつ て お りますが ， ど うい 5理由で すか 。 　　　　　　　　　　　　　　、

O 福本 佳夫君 第 3 図に 見られ ます よ うに η に peak が で きる た め で ， β、
　FOi の 値に よ つ て は peak の 位置

　が 変 り ξ＝ O の η が ξ＝　1−e の η よ り大 きくも小 さくもな ります 。

　　追記 （FOt，β の 同 じ と き板 1 だ けを考え れ ば 追加撓 み が 小 さい こ とか ら ξ＝　1− O で η は 最大 と な る が ， 板 2

　で は初期撓 み の 小 さ い こ とが 効い て ξ＝O で η は 最大 （P ．
・→0 の とき） とな り， 全体の η に peak が で き

　る 。 な お 一Pm が 大 と なれぽ peak は 次第に 右 に よ り， ξ＝1 で 最大値を と るに 至 る 。）

O （座長 ）秋 田 　好雄君 それ で は お 礼を申上げ ますが，初期撹み の 問題は 数年来論 ぜ られ て 来 た 所 で あ りま し

　て ，著者の 従来 の 方向を 変 え て 面内歪 と して 平均値を とつ た場合 と，と らな い 場合 とを比較さ れ て お ります 。

　
こ の 問題 は 船体構造上設計現場 の 立場 で 参考に な る資料 で あ りま して ， 拍手を 以つ て お 礼申上 げ ます 。 （拍手）

p ．151〜161 貨物 船船殼構造 の 立 体強度計算方 法に つ い て　（第 2 報）

《）（座 長 ）秋 田　好雄君　御質問 ， 御討論ご ざい ます か 。 岡部さん ， 堀さん は前回 と 2 回に 亘 つ て 貨物船船殻構造

　の 立体強度計算を提案 さ れま して 実用的に 実際使え る所 ま で もつ て こ られ ま した 。 御承知 の 通 り従来は輪切 り

　の 計算 で あ りま した が ， それ は ど う して も severe な計算に な つ て し ま うの で あ りま して 最近 で は立 体計算法

が 盛 ん に な りま した が ， 今回著者が出された 計算法 は 実用的で あ り立派な成果を 出 され て お ります 。 拍手を も

　つ て著者に お 礼申 し上げ ます 。 （拍手）

P．1as〜172
船体横 強度近似計算法に つ い て 　（第 1報）

《）（座長）秋 田　好雄君 御質問 ， 御討論 ご ざい ま した ら ど うぞ 。 ご ざい ませ ん か
。 それ で は 著者 に一言お 礼 申し

　上 げ ま す 。 た だ 今 の 船体横強度 の 近似計算の御講演は 縦通部材 の 反力が簡単 な方法 で 出され しか も厳密な計算

　結果と比 較 して 非常 に 近 い 結果が 出 る と い うこ と で す 。 先程 の 岡部 さん 堀 さん の 御講演 とひ つ くる め ま して 立

　体強度計算法 が 次第 に 形 に 現 わ れ て 来 て ， 実用的に な つ て 来 た の で あ りま して 茲 に 山 口 さん の 論文 に 対 し ま し

　て 拍手を持つ て お 礼申上げ ます 。 （拍手1

P・　1・73””’177　残留応力 を有 す る 柱 の 塑性 域 に お け る挫屈 につ い て 　（第 2 報）

0 （座長）鬼頭　史城君　た だ 今の 御講演 に 対 しま して 御質問 ， 御討論 が あ りま した らお願い い た します 。 よ ろ し

　、ければ引き続 い て次をや つ て 頂 きま しよ うか 。

正）．179〜185 柱 の 不安 定 現象 に お よぼ す残留応 力 の 影響に つ い て

（）（座 長）龜頭　史城君　No ．　22，　23 両論文を 合せ ま して 御意見 な り御質問が ご ざい ま した らど うぞ 。
………ご ざ

　い ませ ん よ うで した ら私 の 方か ら一言 お尋ね い た しますが ， 残留応力が あれば
一

般論 と して 挫屈荷重が減る と

　思い ますが ， 必ず減 る と い う証明が あ る ん で しよ うね 。

O 藤 田　膿君 先程 の こ と に も関連 しま すが 私 か ら付加 え させ て 頂きま す。 弾性領域 で は 増える場合もあ りま

　すが，塑 性域 で は ぞ うい うこ とは あ りま せ ん 。

O （座 長 ）鬼頭　史城君　柱 の設計に 関 し まして は 昔は 弾性域 ば か りを 考えて お りま した が，著者は 塑性域 に 入 り

　い ろ い ろ な点を 調べ て お られ ます の で ， 造船ばか りで な く機縅，建築その 他工 学全般 に わ た つ て
， 誠 に 興味あ

　る問題だ と思い ます 。 さ らに 御研 究 し て 頂 い た ら益 々 有益 なる結果が得 られるの で は な い か と存じ ます 。 拍手

　を以つ て お 礼申上げ ます 。 （拍手）
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