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　　子 ども観の形成に関する研究
一専門教育を 受け る こ とで 子 どもイメ

ー
ジはどう変化するか

一

　　　　　　　　　　 菅　眞佐 子

　　　　　　　　　（滋 賀大学教育学部）

　　　　　　　　　　【目的】

　保 育 者が 持つ 子 ど も観 は、そ の 保 育 行動 に さ ま ざま

な レ ベ ル で 影響 して い る と考 え られ る。チ ども観 は、

また、そ の 内容 に よ り子ども の 受容 され 方が 異な る な

ど、親．社会人 と い っ た 大 人．一
般の デど も に 対す る 行

動も規定 して い る と考 え らt’L．
−
Fど も観 が どの よ うに

形 成 さ れる か、そ の 過 程 に経験や教育が如何 に 関わ っ

て い る の か、を明 らか に する こ とは，保育者養成 の み

な ら ず f・育 て 支援
一般 の 見 地 か ら も 重 要な 課 題 で あ

る．本研究で は 、大学 1年生 か ら 4年生 まで の 間に 、

幼児教育 を 専門 とす る コ
ー

ス と 他 コ
ー

ス の 学生 の 子 ど

も観 が ど の よ う に 変化 す る か ．3 歳児．5 歳児そ れ ぞ

れ に つ い て 学生 の 持 つ 「子 ど も イ メ
ー

ジ 」 を明 らか に

す る こ とを 通 じて 検討す る．

　　　　　　　　　　【方法】

被験者　滋 賀大 学教 育学 部 に 在 籍す る 幼 児 教育 コ ー
ス

の 学 生 1 年生 44 人、4年生 42 人、他 コ ー
ス の 学 生 1

年 生 4〔〕人 ，4 年 生 40人 、合計 166 人。

手続き　深谷 ら （1972）、深谷 （1973 ）が用 いた 77 の 形

容 詞 対 に つ い て 「あ な た が 持っ て い る幼児 の イ メ
ー

ジ

に つ い て 、も っ と も よ くあ て は まる と こ ろ にマ ル を つ

けて 下 さ い 」、と 7段階評定 を求め た。77 の 形容詞 対

の 半数に つ い て は ポ ジ テ ィ ブ な 形 容 詞 の 提示 位 置が 左

右 逆 に さ れ た。調 査 は．3 歳児 に つ い て イ メ
ー

ジ を 問

う も の と 5歳児 に つ い て 問 う もの の 2 回が行わ れ、1

回 目と 2 回 目の 間に は 最低 1 週間の 間隔が 置か れ た。

ど ち らの 年齢 にっ い て 先に 評定する か の 順 は被験者の

約半数に つ い て 逆 に した。また、調 査 の 最 後 に 、当 該

年齢の 幼 児 に つ い て 被 験 者 が 「どの 程 度は っ き りイ メ

ージ で き た か 」 に つ い て 7段階で 評 定 を求 めた。調 査

の 時 期 は 1 年 生 は入 学 直 後 の 4 月か ら 5 月 の 間、4 年

生に つ い て は第 4 年次の 5 月か ら 11月 の 間で あっ た。

　　　　　　　　【結果と考察】

1 ．3 歳児 につ い て

1）因子の 抽出 と解釈

　全被験者 の データ に 基づ い て 主成分 分析を行 っ た と

こ ろ、固有値 の 変化は、第 1 因 r一より順 に 9，63、7．07、

5，03、3．36、2．66、2．21 、1．96 … ・とな り、5因 r一の 抽

出 が 適 切 で あ る と判 断 され た。そ こ で 主 因子 法 に よ り

5 因 子 を抽出 し、バ リ マ ッ ク ス 回 転 を行 っ た と こ ろ、

分散 の 説明率 は 第 1 因子 よ り、8．5 、8．L 　 7，1、4．3、3．8

とな り、累積で 3L7％ とな っ た。

　因子負 荷 量 の 高 い 形 容 詞 対 をみ る と、第 1因子 に つ

い て は 、か わ い ら し い
一

に くた ら し い ，好かれ る
一．．
嫌

わ れ る、な ど の 負荷が 高 く 「か わ い ら し さ 因子 一／と 解

釈 され る。第 2 因子 は、い た ず らな
一お と な し い 、意

欲的な 一
無気力な、な ど の 負 荷が 高 く 意欲的な活 動 の

高 さ に 関 す る 「活 動 性 因 子」 と解釈 さ れ る 。第 3 因子

は．無 責任 な
一

責任 感 の あ る
＋

（以 F 「
’
亅 印は 調 査 時

に は左右が逆 に 呈示 さ れ た対 を 示す ）、わ か らず や の

一き き わ け の よ い 、な ど の 負 荷 が 高 く、自立的に 行動

を 統 制 で き る こ と に 関 わ る 「自 立 性 因 子 」 と考 え ら れ

る。第 4 因子 は、鋭 い
一一
鈍 い ．敏感な

一
鈍感な、な ど

で 負荷 が 高 く、繊細で 敏感 な様 ｝を 表 す
尸
鋭敏性 因 子」、

第 5 因子 は．こ せ こ せ した
一お っ と り した

“、せ っ か ち

な
一

の ん び り し た、の 負荷が 高 く 子 ど も の 活動 テ ン ポ

の 速 さ に閏わ る 「せ っ か ち さ 囚 子」 と 解 釈 さ れ る n

2）⊇
一ス、学年間 の比較

　因 子得点 に つ い て 所属 コ
ー

ス 、学 年 によ る 2 要 因分

散 分 析 を 行 っ た と こ ろ、第1 因 子 で は 、コ
ー

ス の 主 効

果 （F （1，162）＝4．1，p＜，U5）．学年 の 主効果 （F （1，162＞＝4．74，

pぐ05） が 有 意で あっ た。因子 得点か ら見て s3 歳児 の

第 1 因子が 表す 「か わ い ら しさ 」 に つ い て 、1年生か

ら4 年 生 に な る まで の 問 に そ う感 じる 程度が 相対 的に

低 下 す る こ と、しか し．幼児教育 コ
ー

ス の 学生 は他 コ

ー
ス の 学 生 よ り 「か わ い ら し さ」 をより高く感 じ て い

る こ と が わ か る 。第 2 因子で は ．コ
ー

ス と 学 年 の 交 彑

作 川 が有意で あ っ た （F （1，
162）＝7．82，P〈．01）。学 年 ご

と に コ
ー

ス 問で 因 子得点の 平均値を比 較 した と こ ろ 、

／ 年 生 の み に お い て コ
ー

ス 間 に 有
．
意 差 が み ら れ た

（重＝2．54 ，df＝82，　 p＜．05）。第 2 因 子 が 表 す 「活 動 性 」 に

つ い て． 1年生 時 に は 幼児教育 コ
ー

ス の 学生 の 方がよ

り 高 く感 じて い るが、4 年 生 時 に は．幼児教育コ
ー

ス

で は 相対的 に 低下 し 他 コ
ー

ス で は 相対 的 に 1二昇 す る こ

と で ，コ
ー

ス に よる 感 じ方 の 差 が な く な る こ と が 示 さ

れ た 。 第 3 因子 に つ い て は、学 年の 主効果 の み が有意

で あ っ た （F （1，162）＝8．64，p〈．Ol＞。負荷 の 高い 形容詞

対 の 極性 か ら判断 して 、3 歳 児 の 「自 立性 」 の 側 面 に

一 3〔〕4 一
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つ い て は、1 臼 L町 よ り も 4f！ ｛、に な
一
二） た と きの 方が ．

相対的に 高 い と感 じて い る こ とが示 され た。第 4 因子

て1は，二1一ス に よ る L 劫果 （F （1，162）＝ 14，31，Pく．（］Ol）、

学 f1 に よ る ド効 果 （卜 q ，162）＝6．9〔｝，　 Pぐ01） が 存意 で

あ っ た．、3 歳児の 「鋭敏［
”1一に 関 して は、幼児教育 コ

ー
ス の 方が 他 コ

ー一
ス よ り高 く、また 、4 年 上が llj

よ ・）高 く感 じ て い る こ と が・ト され ，こ 、第 5 因子 に つ い

て は ≠N ＃の L 効 果 の み が 有 恵 で あ っ た 〔F（1，1　（｝n ）

；4．65．pく．U5）ttl せ っ か ち さ 」 に つ い て は、4 ’
；｝ ヒの

方が 1 でlL よ CHIk く 感 し て い る と し え る 、

2 ．5歳児 につ い て

1）因 子 の 抽出 と解釈

　 窒被験 者の データ に 基づ い て †三戊 分 分 析 を 行 ・
っ た と

二 ろ、固有値の u 化 は、第 1 囚子よ り順 に d9 ．33、1〔，、95、

4．48、2．44 ，2．（19，L97 、1、8〔｝… ・と な り、5 囚
．
r の 抽

出 が 迪 切で あ る と判 断 され た c そ こ で ギ 因 チ 法 に よ り

5 因 子 を抽出 し．ハ リマ ッ ク ス回 転を行 っ たと こ ろ、

分 散 の g 兄明 ↑は 第 工因 r一よ り、15．〔1、14．4．4．6、2、8、2．5

と な り、累 積 で 39．3％ とな っ た。

　囚 f冗ミ荷 註の 高 い 形 容 副 対 を 見 る と、第 1 因子 に つ

い て は、た よ りな い
一
た の もしい

’
、頭の 黒 」

一
頭 の

良 い、な どの 負荷 が 高 く、お ち つ い て 自 分 の 力 て 要 唄

よ く課 遑 に 取 り組む 「冂題斛広能力因子」 と酊科ミさ れ

る 。第 2 因子 は 、楽 しそ うな ．．．つ ま らな そ うな ．^’t

き 1．き した
一

兀 蟻の な い
’
、などの 負荷が高 く、 L き

宝 き した 活 動 性 の 高 さ に 関す る ［活動性因子一と 考 え

ら才1る．第 3 因子は 、fKxl な
一か わ い 気 の あ る、し

つ こ い
一

さっ ぱ り した ，な ど の 負荷 が 高 く 二扱 い に く

さ囚 子 」 と 考え られ る。第 4 因子 は．こ せ こ せ した
一

お っ と り した
’
、すは し こ い

一
の ろ の ろ した ，の 負荷

か 十ll対的 に 高 く、子と もの 盾 動 テ ン ポ の 速 さ に 門 わ る

　
一
す ば し こ さ因 it　 と 9，え ら れ る 。第 5因 子 は 繊 細 な

一お お ま か な
’
、鋭 い 一鈍 い の 負荷 が 帽対 的 に 高 く 繊

細 さ と鋭さ の 合わ さ っ た 鋭敏性 1の 因子と角11釈 て き

る u2

）コ ー
ス 、学年間 の 比 較

　 因 r一得 点 に つ い て 学生の 所属 コ
ー一

ス ．学年 に よ る 2

要 因 分 散分 析 を 行 っ た と こ ろ 、第 1 因子 で は、：コ
ー

ス

の 1 功果 （F （1，162 ）＝89．2i，　 p〈．OUI ）・　 ’｝
’
！tの 1三効 果 （F

（1，162）＝32．88，p〈．OO　1）、コ
ー

ス と
”lf：年 の x 圧作 用 （F

（1，162）＝2〔｝．18，p＜〔｝Ol） が そ れ ぞ れ 有 意 で あ
一
っ た。因

1
乙

得、11F、（と形 容詞対 の 極性か ら
11
をll断 して 、5 歳 児 に つ い

て 最も人 き な説明率 を持 つ 「問題 解決 能 力．1 とい う側

面に つ い て は 、幼児教育コ
ー

ス の 学 生 の 方 が 他 コ
ー

ス

の iL よ り も、よ り 両 い と い う．イ メ
ー

ジ を ｝1　 ）て お り、

・’1fl 生 の 方が 1
’il　 tよ り、よ 1丿高 い と い う イ メ

ー
シ を

持 っ て い る こ とが わ か る．ま た、交 ll：作 用 が 有 意 で あ

一
っ た こ とか ，5　． 1年⊥ か ら 4 ｛1生 に な る 問 に 「問 卍 解

決 能 ノ丿」 が よ り 高 く副
’
価 さ れ る よ う に な る 変 化 の 程 度

が、他 コ
ー

ス よ り幼児教育コ
ースに お い て 大き い こ と

が 示 さ れ
冒
こ 1

； 5。第 2 因子 に つ い て は、コ
ー

ス の 1
’
力

果　（F 〔1．162）＝4 ）2．　pく．05），　コ
．一

ス ［ t’］
∫
T6り交 ii：M　）H

〔1 （Ll62）；4，8〔，，　 Pく（］．S） が 肩意 で あ っ た。こ の 因 fが

表す
『
活 動性 の 高 さ 」 の 側面 に つ い て は、幼 児 教育コ

・一
ス の 学 生の 方 が 他 コ ー

ス の 学 生よ り も高 く 感 じ て い

る が 、41口 ま で の 変化 の程1べ ま幼児教育コ
ー

ス σ 1

牛 L）．fiが 111対 的 に た き く 、し か も そ の 変化 の 方lilJは 1よ

り1丁 動 性 が 低 周 方ヘ シ フ トし て い る こ と が 示 され た。

第 3因 子 、第 4 因 子 、第 5 因子 に つ い て は コ
ー

ス ，デ

’：1 に 関 して 、主 仂 果、父 ’五作川の い づ れ も 有，jlで な か

っ た n こ の こ とか ら 、　5 茂 児 に つ い て の 「扱 い に く さ

（第 3 囚 ρ 」、「す ば し 二 さ （第 4 囚
．
の 」、「鋭敏 さ （rtl

5 囚チ）一の 側 而 に つ い て は、入 学 時か ら 4 年 生時ま

で 学 トの イ メ
ー

ジ は 大 き く 変わ ら
一
9、また、：コ

ー
ス に

．よ っ て もそ の と ら え カに 大 きな オ．．，よな い こ とが わ か ろ ．．t

3 ．イメ ージ し易さに つ い て

　 得 られ た f走値 に つ い て 、コ
ー

ス 、学年、対 象 年 齢

（3k ・5 歳） に つ い て 3 要 囚 の 分 散 分 析 を 行
一
っ た と

こ ろ 、コ ー一
ス に よ る

．｝｛効 果 （F 〔Ll59）＝16．59，　 P〈．OOI ）、

学年 によ る主 効来 〔F （U59 ＞＝ 4Z4 ，　 Pく．〔〕5）・ならび に・

学 年 と対 象 年 齢 の 交 fJ：作 用 が 有意 で あ っ た （卜（1，159）

三4．28、pぐ05）cnl 定対 象 と S ．っ た t’と も に つ い て 、幼

児教育 コ
ー

ス の 方かよ り でメ
ー一ジ し易 く、ま た、4 年

生 の 方が 1 年．Lよ り イ メ
ー一ジ し 易い と感 じて い る こ と

が 示 され て い る 、、さ ら に 、学 年 と 対 象年 齢 の 交．！．［｛1則

が｛1
’
意 で あ っ た こ と か ら 、4 年 仁の 方 が 1 年 4 よ り イ

メ
ー

ジ し や す い と感 じて い る 程度の 差が 、3 歳児よ り

5k 児 の 方て メ（き い こ と が 小 さ れ た．t な お 、こ こ で は

欠損仙が 含まれ る 3 人 分 の ノ
ー

タは除 い て 分析 した。

　　　 　　 　　 　　 まとめ

　 以 Eか ら．　 i．1．）大 学 生 が 持 ⊃ 幼児 イ メ
…ジ は．3歳児

と 5 歳 児 で、第 1 因 lc、第 3 因子 の 「J・亅容 に 相 違 が 見 ら

れ る が、他の 因子に つ い て は 性格 か類似し て い る、1

）

1

4 年
厂
トの 方が ．ま た 、幼 児 教 育 コ

ー・
ス の カ が 3 戚 児の

　
一
か わ い ら し さ一・「

鋭敏性 ．5 歳児 の ［問 題 解 決 能

力」 S と に つ い て よ リ ポ ジテ で ウ に と ら え て い る、昼

幼 児 教 育 コ
ー

ス の 争 年進行 に よ る 変化 は．a）5 歳児 の

　「問題解決能 力．．の li平価 が 他 コ ース よ り大 き く 上 昇 し

て い る、b）3 歳児．5 歳児 と も に 「活 動 性 」 の IT価が

・1q 「生 で 低 く な る ，な ど の 点 に 見 られ た n

一 305一
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