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統計調査か らみ たわが国水稲作の 地域性に つ い て

第 1 報 　水 稲 作 の 地 域 区 分

中村 　豊徳 ・吉富　研一 ・ 山本

　　　　（佐 賀 統 計 調 査 察 務 所）
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1・ は し が き

　 わが 国の 水稲作 は ，南 は 北 緯 31 °か らJ 北 は北 緯44°に

お よぶ 広 範 な地 域 に わた っ て い る 。 したが っ て ，こ の 間

に示 され る 水稲の 生 態型 に は著 しい 差が み られ る。と こ
　 　 　 　 　 　 　 　 　 ’

ろ で ，最近暖地 稲 作 の 停滞性 が 論ぜ られ て い る 。 その 理

由を 明 らか に す る た め に は，進展 の 日 ざ ま しい 寒地稲作　　卿

と対比しなが ら究明 す る必要が ある。暖地あるい は 寒地　
’

とい っ て も，そ の 境は 明確 で は ない 。こ の 点 に つ い て ，
石 塚 は ，秋田 県大 曲に お い て平年 に は幼穂形成期と最高

分けつ 期 とが だ い た い
一

致す る こ とか ら，東北地方に 寒

地型 の 南限が あ る と し て い る。こ の 南限 は高温年 に 北上

し，ま た冷凉年 に は南下す る とい っ て い る 。

一
方，暖地

型の 北限 は い わ ゆる 本州南岸線と関連 し，これ ら両境界

線の 中闇 を 漸移帯 と し て い る。

　水稲 の 地域 区分 を稲作 の 実態 か ら明確に し，その 特異

性を明 らか に す る こ とは，品種 の 育成や 栽培技術 の 点 か

ら きわ め て 重要 で あ る 。 そ こ で ，筆 者 らは統 計調査 部 で

過去 10数年 に わ た っ て 行な っ て きた作況調査成績 か ら，

都道府県単位で 地域区分を試 み た 。 その 結果，若干の 知

見をえ た の で．そ の 概要を報告す る 。

　なお，本稿 を草する に 当 り，指導 と 校閲 め労 を と られ

た佐賀大学農学部藤井教授ならびに 有益な助言をい た だ

い た九州農試岡田，中村両技宮，i四国農試森田技官，佐

賀県農林部千葉按師に 対 し，厚 く感 謝 の 意 を表す る。

2　「
検　　討　　方　　法

　資料 は 統計調査部 で作成 した 水稲作況標本筆調査成績

累年統計表 （昭和40年 3 月） に よ っ た 。 代表的年次 に つ

い て 栽植株数，穂数，粒数， 1 穂玄米重，収 量，1・　000

粒当り収量相五 問の 相関図を作成 し，地域的な特異性 を

究 明 す る と と もに，年次的 な推移 に う い て も検討した 。

3．　 老
’

察

　穂数は 収量構成要素の 巾で は 最初 に決 定す る もの で ，

しか も収量 に 対 し て え い きよ うが 大 きい 。そ こ で 先 ず穂

数と収量 との 関係をみ た の が 第 1 図で あ る 。 昭和37年で

示 した の は，こ の 年 が北海道 と束海地 方 の
一

部を除 け ば・

第 1 図 　 正 m2 当 り 有 効 穂 数 と 10　 a 当 り 収 量 （昭 37）
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例年発生 の 多い 風水害が ほ とん どな く，地域の 特性が は

っ き りし てい るか らで あ る 。

　全国的 に み る と，穂数が ふ え るに つ れ て収量 が増加 し

て い る。都道府県別 に 詳細に み る と，2 っ の 型 に 分け る

こ とが 出来 る 。 こ の 区 分 は どの 年次で も，また他の 要素

間 に も認 め られ た 。 これ を地域的 に示 したの が第2 図で

ある 。

a
・e

第 2 図 　 水 稲 作 の 地 域 分 布

　北 の 方 を寒地 型 ，南の 方を暖地型 とみ て よ か ろ う。な

お，千葉県は 気温 の 点 か ら暖地型 に 属す る とみ られ る に

か か わ らず寒地型 に 入 っ て い る の は ，本県 の 大 半 が 早期

栽培 で ある こ とに よ る と考 え られ る 。 と こ ろ で，第 3図

に 栽植株数 と株当 り有効穂数 と の 関係 を示 し た。図 に よ

る と ， 上 述 の 2 つ の 型 の なか で やや 特異 な動きを示す地

帯 が あ る 。 す な わ ち，寒地型で は新楓 石川，富山の 北

陸 3 県，暖地 型 で ぱ香川，愛媛，大阪，和歌 山：奈良，

徳 島，岡山，兵庫の 瀬戸内 に 面 した四 国．近畿の 8 府県

で あ る 。 こ の 原因 として は気象，土壌などの 自然条件 の

ほ か，暖地 型 で は ，  稲
一

麦 （また は これ に 代 る 作物）

の 2 毛作の 形式が安定 し て お り，栽植密度 をか え る と用

具 （田植框，麦播用具） も 変 え なければ ならな い こ と

  田植時の 肘水慣行ならび に 労力 関 係 な どか ら株数が ふ

えて い ない こ と （四 国農試森田技宮 に よ る ）な ど に よ る

よ うで ある 。

株

11　
蠶
籤
悉
　

第 3 図　 、lm2 当 り株数 と 株当 り有効穂数
　　　　　　　　　　　　　　　 （昭37）

rn2当 り
400本魎

s

1m 噛 り樵数 （株）

　つ ぎ に年次的な 推移 をみ る と，寒地 型 の 青森県が 昭和

32年頃を境 に近年安定 し た多収 を示 して い る の が 注目さ

れ る 。 青森県 は以 前は 北海道 に 似 た不安定な動 きを示 し

て い た 。 昭和33年以降 10a 当 り4
’
501gg以上 の 多収 を あ

げ て い る の は，最近冷害 が 少 なか っ た こ と もあ る が，昭

和29年、31年 の 冷害 を契機 と し て 保護育苗 が 飛躍的 に伸

び，そ れ に よ る早植効果 が あ らわ れ た こ とが 大 きい 。 そ

の ほ か，藤坂 5号，トワ ダ な どの 耐冷性優良品種 の 出現

や 早植効果を裏づ け る施 肥 技術 な ど の 普及効果 も見 の が

せ な い 。

　暖地型で 興昧あ る の は，昭和37年以後佐賀， 福岡 熊

本の 3 県が 寒地型 に 似 た動 きを示 して い る こ とで ある 。

この 点を籾 の 生産効率 （もみ わ ら比） に つ い て 検 討 して

み る。第 1表 は全 ［r］各地 の 作況試験 に お け ろ も み わ ら比

を示 した。

　品種的 な ちが い は ある が，寒地 は もみ わ ら比 が高 く，

暖地 は低い 傾向が ある。すな わ ち、東北が IO7〜115％ で

ある の に 対 し，九 州で は 最近 まで 室 力 品種 で あ っ た農林

第 」 表 　全 国 主 要 場 所 の も み わ ら 比

試　験　場 　所 ． 札幌　　岩手　　秋 田　　新 瀉 　　埼 玉 　　三 重 　　兵庫　　福 岡　　佐 賀　鹿児島

品　　種 　　名
申生　　農林　　農 林　　農 林　　農 林　　農 林 　　農 林 　　農 林　　農 林 　　農林

栄 光 　 17号 　 1冴 　 6 号 　 8号 　 18号 　 18兮 　 18号 　 L8号 　 18号

もみ わ ら比（％） 1151 正510772 69 go 77 91 92 80

注）昭28〜34年 の ｛乍況試験成績か ら算出
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18号 に つ い て み る と，北九 州で 92％ 程度，南九州で は80

％ で あ る。しか し，昭 和 36年 以 降佐賀を始 め 福岡，熊本

の 3 県 で急速 な作付増をみ た，ホ ウ ヨ ク系統 の もみ わ ら

比をみ る と第 2 表の よ うに な る 。 ホ ウ ヨ ク，コ ク マ サ リ

と も東北並 の もみ わ ら比 を示 し て お り，寒地型の 生育を

して い る こ とが うか が わ れ る 。 ホ ウ ヨ ク 系統 の もみ わら

第 2 表　 ホ ウ ヨ ク 系統 の もみ わ ら比

纛 過 肇 … ク 言
ク 姆

麟 18号

標　準　肥 　区

増 　 　 肥 　 　 区

108 ％

109

1141

エヒ

92　　
’

9斗

注）昭 36〜 38年 の 佐 賀農試 奨 励 品種 決 定 試 験 成 績 か ら

　　算 出 。 増肥 区 は 各成分 と も標準 肥 区 の 30％増

比 が高い の は，草型が直立型で，短稈で あ り，倒伏 に きわ

め て 強い た め，密植，多肥栽培 に な っ た こ と，施肥法 も

穂肥ある い は実肥璽 点 と な っ た こ とな どに よ る と 考 え ら

れ る。　　　　　　　　　　　　　　　
t

　上 記 3 県の 収 量 は こ こ 数年急激 に 伸び て い る が，これ

に は 前述 の よ うな ホ ウ ヨ ク
， コ クマ サ リの 特性発揮 に よ

る こ とが 大 きい とい え る よ うで あ る 。 こ の こ とは，暖地

稲作改善 の 方向に つ い て 多 くの 示唆を与 え て い る。す な

わ ち，台風や秋霖 な どあ っ て 登熟条件が必ず し も良 くな

い 暖地で は，倒伏 し ない ，直立 型で 受光態勢の よい 稲姿

に も っ て ゆ くこ とが 必要で あ ろ う。 昭和斗0年，佐賀県は

暖地 と して 始 めて 10a 当 り500kg の 壁 を破る成果 をあげ

た が，こ れ は上 記 の こ とを如実に実証 して い る 。

　 4． 摘 　要

　水稲 の 地城区分 を明確に し，そ の 特異供を明らか に す

る こ と は，品種 の 育成や裁培の 技術 の 点 か ら極 めて 重要

で あ る 。 そ こ で 水稲作の 実態面か らわが 国水稲作 の 地域

区分を試み た。そ の 結果 ，
つ ぎの よ うな こ とが 明 ら か と

な っ た。

　（1） わが国の 水稲作 は，寒地型 と暖地型 の 2 つ の 地域

に 大別 さ れ る。寒地 型 に は ， 北海道，東北，北陸 お よ び

長野，千蘂の 13道県が 属 し，暖地 型 に は 関東 （除千葉），

甲府，東海，近畿，中国，四 国 お よ び九 州 の 33都府県 が

属す る 。

　   　 2っ の 地域 の うちで，寒地 型 で は 北陸 3県，暖地

型で は 四 国，近畿 の 瀬戸内に 面 し た 8 府県 が特異 な 動 き

を示 し て い る。この 原因 と して は，自然条件の ほ か，社

会的 ・経営的な い ろい ろ の 条件が 関与 して い る 。

　（3） 年次的 な推移 をみ る と，寒地型 で は 青森県 が 昭和

32年頃 を境に1 近 年安定 した 多収を示 して い る の が 注H

され る。こ れ は最近 冷害が 少 なか っ た こ と もある が，寒

冷地稲作技術の 進歩 に よ る 点 が 大 きい 。

　Q） 暖地型で は，北九州 の 佐賀，福岡，熊本3 県が ，

昭和37年 以 降寒地 型 に 似た動 きを示 して い る 。 こ れ は，

ホ ウ ヨ ク な ど短稈 穂数型 品種 に よ る密植多肥裁培が，広

範囲 に 普及 した こ とが大 きくえい きよ うして い る。
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