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暖地 に お け る水稲品種の 分化変遷 に 関す る試論

わ が 国古代稲 の 場合 を も含め て

九 州 に お け る近 世 代 の 稲作技 術史 （第26報）

嵐 嘉

　本報 は ， 著者 が 現在まで に得 た 九州 に おけ る 水稲品種

に関す る諸資料 を も と と して ，

一
つ の 基 本論 と して ，主

に近 世代 （概 ね 明治期 まで ） に お け る 水 稲晶種の 変遷 を

その 特性 の動 きか ら概説 し， 併せ て ， それ と関連 して ，

かなりの 飛躍 は あるが ， わが 国古代稲の 特性 に まで い く

らか の 試論的な 考察を進 め た もの で あ る 。こ こ で は，細

密 な関係資料 を殆 ん ど掲げない の で ，記述 が 抽象化 さ れ

て い る処が 少な くない と思われ る が ， それの 詳報 は さら

に今後 に 機会を得 た く患 う。

　従来 ， 水稲品種 の 分化変遷 に 関す る 研究 は ， 九 州で は

す で に 著者
1）

， 永松ら
2
吸 び その 他の 多 くの 業績 に よ っ

て 概 ね大 綱 の 線 は 明 示 さ れて い る とい え る。しか しそ れ

らの研究はそ の 主対象 が年次的 に概 して 新 らし く， その

上品種 の 特性その もの の 動 きに 焦点 を 置い て お り，変遷

の 原動力 と な っ た 諸立 地条件 との 間の 関 連性に つ い て は

著者 に よっ て
一

部明らか に された 程度で ， な お 充分 に 検

討 され て い ない 。 本報で は ， 品種 の 分化変遷 の 過 程 を と

く に そ の 背後的立 地 との 関連 に お い て 把握 し よ うと試 み

たつ も りで あ る 。

一
口 に い え ば，水 閏 環境 の 整備程度や

広義 の 栽培技術 の 進歩段階 な どに応 じて 品種が どの よ う

な特性 上 の 動 きを示 し た か を概括 的 に追求しよ うと し た

もの で ある 。

　本研究 の
一

部 は 昭和45年獲日本農業研究所委託研究費

に よ っ て 行 なわ れ た もの で ，こ こ に 同研究所 に 対 し深甚

な謝意 を表す る 。

1， 品 種 変 遷 の 主 要対 象指 標形 質 と して の 熟期並び

　　　に 草型 の 推移 とそ れ に 対 する立 地 的 な考え方

　上 記 の 対象形質 は多岐 に わ た るが，木報 で は さ し 当り

そ の 中の 重 要 形 質 と して 熟期 と草型 と を採一Llげ る。とい

うの は，こ の 2 形 質の 変化 は 背後の 立 地条件 の 影響 を最

も強 く反映す る もの と 考え られ ， 多 くの 不良条件及 び災

害条件 に 対す る 適応性 な ど と も密接 な 関連 を持っ 場合 が

少 なくな い か らで ある 。

　 a ）熟期 に つ い て は ， 概 して い え ば ， 相対的 に は 早 い

昭 和 45年 8 月 7 日 第 43回講 演 会 で 発 表

もの から晩い もの の方 へ の 動 きが指摘され る 。 しか し，

現段階 で は幕末以前 に つ い て は時代別 に それぞれ明確 な

熟期 の 程度 を示 す こ と は 難か しい が ，著者の 統
一

し た熟

期区分 か らす る と早中生 の もの が 著 し く多か っ た よ うで

ある 。 藩政時代以前 の 品種 の 熟期 を取扱 う場合 に は と く

に 次 の 注意が 肝要 で あ る と思 う。そ れ は熟期の 区分が 地

域 や年代 に よ っ て そ れぞ れ便宜的に 決め られ て おり， こ

れ ら を全体的 に 取 まとめ よ うとする場合 に 絶対的な熟期

の 統一的区分 と な り得 ない こ とで あ る。と くに こ の 熟期

の 醒 分 は年代 に よ るず れ が 見 られ る よ うで ， 概 して い え

ば 梼者 （現在） の 区分 に 比べ そ の 基準の 境が 少 しず つ 早

い 方 に 甌か れ，し か も全体 と して晶種 の 熟期の 幅 も現在

より狭か っ た ように 思われ る 。 従 っ て，当時の 熟期 と著

者 の そ れ と を比 べ る と，中
一

〉早，晩→ 中へ の 訂正を必要

とす る場合が か な りあ る よ うで あ る。な お 藩 政期 の 諸 記

録 で は 晩生 の もの は概 ね 少数 しか あ らわ れ て い ない 。 明

治以 降で は 各地方で の 熟期区分が 漸次定 ま っ て 来たの で

統 ．．一的 に 考 え易 くな り，作 付 比 率 か ら見 る と，早 生 一〉晩

生，また は 申生 → 晩生 へ の 動 き の傾向が 顕著で あ る。そ

れ と相伴 っ て 作季 も早植 → 晩植 の傾向が はつ きりして い

る 。 こ の 時期て
’
は，概 し て 集約度 の 高い 地方 に 晩稲 の 入

り方が 早 く， 作付比率 も高か っ た が ， 南海及 び西海岸沿

岸地域で は早植 に よ る 早稲の 残存率 が 高か っ た 。 明治初

期 まで で は
一

つ の 比較的大きな川筋をた ど っ て 見 る と，

品種，田植期 と もに 下流沿海地が最 も早 く， 中流平 坦 山

麓中山間地 が 最 も晩く， 上 流山間地 は 出植 は さ らに お く

れ るが 品種は概 し て 早 くな っ て い る よ うな場合が か な り

多 く見 られ た。こ の こ とは，春季 の 水 温 なら びに 水利の

豊 否 と至 大 の 関 係が あ っ た よ う に 思 わ れ る 。 すなわ ち，

そ れ らの 下 流で は 春先 きの 水温 の 上 昇 は早い が ，水利 に

恵 まれ ず，冠水 ・嵐害 も多く，ま た湿 田 な ど が 多か っ た

の で 早稲早植が と られた 。 こ れ に 比べ る と ， 中流で は水

の 温 み は少 しお くれ る が水 利 が よ く，ま た 最 も集約的な

場合 が 多 か っ た の で 田植 も お くれた。上 流 で は水気温 の

上昇が お くれ る た め，現在の よ うに 進 歩 した 育苗技術 を
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持 た な い 往時 で は 晩植 を余儀 なくされた で あろ うと思う。

しか し ， その 場合早冷の 関係 で rltiliptは比較的早 くな っ て

い た。早中稲中心 の 栽培の 中で 晩稲が 進出 し始 め た の が

何時か らで あ っ た か は 必ず し も適確 に は判明 しない が，

当時の集約地域 で は 金肥 の 施用 が 始 ま り農業技術 の レ ベ

ル ア プ の 見 ら れ る 徳 川 中期 ごろ か らが 主 体 で は な か っ た

ろ うか。しか し，こ の た め ，

一
方 に は三 化螟虫の 被害 が ．

加速度的に増加して 行 っ た 3｝。

　 こ こ で ， 品種の 早晩 と立 地条件 へ の 対応 の 仕方 に つ い

て 考 え て 見 よう。 水 田条件や栽培事情 が 不備，粗放状態

で あ っ た ずつ と 昔 で は ， 稲作 に 対す る 農民 の 気持は 多

収 とい うこ とよ り安定性の 確保 とい う点 に置 か れ て い た

と思 わ れ る。従 っ て 稲 の 生育期間 を な る べ く短 か くし，

な る べ く早 目 に ス タートさせ 且 つ 成 熟させ る こ とが 望 ま

しか っ た の で は な か ろ うか 。 偶 え ば ， 水利面 で は 生育後 ．

期 （夏期） に 起 こ り易 い 水不足 に 遭 う機会 を少 く し，1 施 …

肥面で は 当晦の 少肥 状態 で は後期 の 肥 切 れ を防 ぎ ， 定期
．

的な台風な ど に よ る風害，冠 水害か ら の圏 避 を考え，ま …

た当時は刈取後の 脱殼調製 に きわ め て 多 くの 時聞を要 し …

た の で そ の た め に も早熟 な もの が 望 ま れ た の で あ ろ う。

ま た ， 湿田の 多 か っ た 関係か らは レ冴直と結 び つ い て 収 量

を上 げ る た め に も早稲 が 用い られ たの で は なか ろ うか 。

梅雨期の 冠水 に も早植 が 利 と され て い る 。

　 そ れに 対 し ， 水利が安全 とな り， 施肥量が増加 し ， 作

業手段 が 改善 さ れ て くる と，農民 の 意識が 多収 とい う点

に 結び つ け ら れ，そ れ に 対す る応答性の 高 い 晩稲が 進出

を示すに 至 っ た の で あろ う。

　 し か し ， 明治前半期 まで で は 晩稲可能地 域 で もな お晩

稲 を フ ル に 受 け入 れ る だ けの 条件 を持 つ に至 らな い 地 域

もか な り多か っ た もの と思 わ れ る。

　 b ）草型 に つ い て は ， ご く大 まか に い え ば ， 高稗少蘖

型品種から集約栽培向 きの 低稈多蘖型へ の 傾向をとっ た

とい え よ う。こ こ で あ え て 穂重，穂数型 と呼 ば なか っ た

の は次 の よ うな理 田に よ る。1 株穂 （茎 ）数 と 1 穂粒数 と

の 相対的闘係を考 え た場合 ， 幕末 な い しは 明治初期まで

で は その 品 種問相関 は概 して 有意的で は あるが 低い 場合

が 多 く，そ れ よ り後期 の 優良 また は 奨励晶種間 の み に 見

られ る よ うな高い 相関 は 見出せ ない （後掲 の 第 1 ，3 表参

照）。 従 っ て ， 当時の 品種中 に は 明 らか な穂重 ， 穂数型 品

種が 存在 は し た が ， 穂数 ，粒数 そ れ ぞ れ に か な り大 き な 変

異を持 っ た種 々 の 中間型 が 存在 して い た。そ の 中 に は穂

数，粒数と もに か なり少ない 品種が割合多く見 られ て い

る 。 こ れ らの 多 くは恐 ら く， 穂重型 また は穂数 型 と して

．共通 に 持 っ 生態的特性 とは 別 に，そ れぞ れ何 らか の 望 ま

しい 別 の 遺伝子を持 っ て い たの か も知れない
。 今 ， 燗 々

の 品種に つ い て そ れ を 明 らか にす る こ とはで きな い が ，

19

例えば，湿 田 に 強 い とか，冷水に耐え る とか ， 特殊土壌

に 強い とか，飼 か の 病害虫 に 強 い とか，そ の 他比較的小

さい なが ら も何 らか の 特異性を持ち ， そ れ が 農家 の 持 田

の 特徴 に応 じて経験的 に 細かく活用 された ら しい こ とが

諸記録 か ら うか が わ れ る 。

　水稲 の 生 育 に 不 適 に 働 く条件 を カ バ ー
す る に は ，栽培

法の 改善 に よ っ て 克服す る か ， ま た は 品種の 持 つ 上 記の

よ うな特性を活用 す る か の 2 つ の方法 が あ っ た と思う。

い まだ 栽培法 が 幼 稚 な段 階 で は，自分 の 持田の 性格 に応

じて 経験的 に知 っ た品種 の 性能の ち が い が 案外巧 み に活

用 され て い た の で は ない か と思 う。 そ うい う意 味 で，草

型 とは あ ま り関係 な し に 種 々 の 生態的特徴 の 異 な っ た 品

種 が 存 在 し活用 さ れ て い た の で は な か っ た か と考 え られ

る。しか し， 栽培法が 進 ん で 来 る と大概 の 比較的小 さ な

水 田 の 不良条件 の ちが い は 一
様 に カ バ ーされ る こ と と な

り，従前の よ うな晶種 の特性に よ る使 い 分けの 必要性が

少 な くなり，漸次忘れ られ る に至 っ た。そ して もっ と大

きな水 田 立 地 の ちが い
一例え ば，肥沃地 と瘡地な ど

一
に

対 して のみ 品種 の 性能差 が 活用 され る よ うに な っ た の で

は あ る まい か。そ れ に対 して は 主 に 穂重 ・穂数型 の 区 別

が 適 用 さ．れ る こ とに な っ た の で あ ろ ；う。 上記の よ うな比

較 的細か い 品種 の 特性は栽培法 の 進 ん だ 現在で は却 っ て

認識で きない よ うな 「掘 り出 し ものi」的遺 伝子 ど して
一

応 は 是非追 究 さ れ ね ば な ら ない もの と思 う。

　稲作に 対す る農家の ね らい が安金性の 確保 か ら多収性

の 獲得 に 移 っ て 来る と，稲の 収量 構成要素 の うち，穂数 か

穂 軍 か の どち らか が 著 し く優れて い る か，また どちら・も

が 中庸的に優れ て い る品種 で ある こ とが要求され る 。第

1表 に 見 られ る よ うな両者 と もに 優れない 組合せ の 品種

は 漸 次 脱 落 して 行 くこ と とな る 。 従 っ て ， 両者あ間 の 相

関が 密 に な っ て，草型 を穂 数 ， 中間 ， 穂重型 に 比較的鮮

明に 分類で き る よ うに な る 。こ の こ とは，後掲の 在 来 種

に つ い て の 第 1表 と優良品種の み か ら成 る 第 3 表 との 比

較 か ら も明 暸 に汲取 る こ とが で き る 。 こ の よ うな 関係 は

大 村氏
2｝

に よ っ て 日本の 僻地 か ら集 め られた在来種間及

び奨励品 種間 相 関 の 比 較 に よ っ て も見 られ て い る。

　 e ）熟期と草型を組合せた場合の 動き方に 対する考察

　次 に は 品 種 の 変遷 を，熟期 別 に草型 の 動きか ら捉 え て

行 くこ と と し よ う。 本項で は 九 州で の 多 くの ケ
ー

ス を基

と し て
一

般論 と し て 概説 す る が，そ の 中の 1 事例 と し て

佐賀県
’
ド在来品種 （明治末年取寄せ ） の 第 1 表 の 成績

4）

を参照 しつ つ 進 め て 行 こ う。 本衷は品種 の 草型 の 関係を

見 る た め，上 部 に 1 株茎 数
一1 穂粒数 ， 下部 に 1株 茎 数

一
桿穂長 （稈長 一ト穂 長） の 関 係 を示 し た。と くに 後者 の

関係を示 したの は，品種試験な どで は 1 穂 粒数 の 調 査が

少 な い た め 草型 の 判定 に こ の 相関で 代用 しよ うと した か
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らで ある。こ れ らの 在来種 は著者 の 第 2 報
5｝と も照合 し，

概ね幕末より明治期 にわ た る もの で あ る こ とを確 か め て

い る。しか し，こ の 佐賀県 の 1事 例 は必 ず し も
一

般的な

傾向で は ない と考 え ら れ る部分も あ る。そ れ は ，概ね か

な り早 い 時期 か ら集約的で 2 期作 の 行なわ れて い た佐賀

平野 で は 早 稲 に も穂数型 品 種 が か な り含 ま れ て い る し，

また，こ こ で 分類 され た 中稲中に は 熟期が や や 晩 く，む

しろ 「晩稲の 早」 と もい うべ き品 種 を多く含ん で い る こ

とで ，こ れ らの 品種は概 して 茎数 が やや多 く，やや低稈

で， 1穂粒数の 少 な い もの で あ っ た 。　（従 っ て，こ れ ら

の 「晩稲 の 早」を除い た 第 2 表の 方 が 中稲 と し て の
一

般

的性格 が よ く出て い る と思 わ れ る ）。　 1 穂粒数 が最 も多

く，稈 穂 長 が 最 も高 く，茎 数 の 最 も少 ない い わ ゆ る穂 重

型 の 多い 中稲 を基 準 と し て 考 え る と，早稲で は 傘 体 と し

て は稈穂長の 変異 の 幅 はい くらか 小 の 方 に 移 る が，なお

高稈種 よ り低稈種 ま で が 存在 し， 1 穂粒数 に つ い て も岡

様 で ， 茎数 は少 い もの か ら よ り多い 方 に まで 変異す る 。

こ れ に対 し， 晩稲で は稈長 の 変異は やや 低位 に移 り短稈

種の 多い こ と を示して お り，茎数は最 も多い 方 まで を含

ん で 多蘖 種 が 多 くな り，1 穂 粒数 は 多 よ り少 に まで わ た

るが 少の 晶種が 増加 して い る 。 結局， 以 上 の こ とを 戴

型 と して の 見万 か ら要約す る と，中稲は そ の 多 くが 高稈

で 最穂箪型で ある の に 対 し，早稲は穂重型 の もの か らか

な りの 穂数型 の もの まで を含 み ， 晩稲で は か な りの 穂重

型の もの もい くらか は あ る が ， 低稈 で 最穂数型の 品種 の

数 を著 し く増加 して い る 。

　以．ヒの 事実を，栽培条件の 集約度 と 関 連 さ せ て そ の 時

代的推移 を者 え て 見 る と ， 早稲で は穂重型品種 に は概 ね

古い 時代 の 晶種が 多 く，そ れ に か な りの 穂 数型 品 種が 多

く加わ っ て い る の は 平坦 部早稲地帯で の 集約型 と して 比

較的新 ら し く生れたもの が主体で ある 。 本例 の 佐賀県で

は こ の 傾向が と くに 強 い 。 こ の こ とは ， 早稲が 集約栽培

時代 に な っ て か ら も地 方 に よ っ て は か な り新 しい 時代 ま

で 早植栽 培 と して 残 存 した こ と を物語 っ て い る と思 う。

巾稲で 高桿穂重型品種 の 多い の は ，
い まだ 集約化が 充分

進 んで い な か っ た時代の 所産 と考 え られ るが ， 同 じ穂重

型 で も早稲 の そ れ よ り概 して 穂 が 大 き く多 収 で あ っ た ら

し く， 集約化の 前段 階の 過 程 に 入 ろ うと して い た時代の

もの と思 わ れ る 。 わ が 国の 品種改良 は 著者の 推測で は ま

ず 穂 重 型 緊稲 の 生 育 期 闘 を や や延 長 し，そ の 穂を
一

層大

き くす る こ と か ら始め ら れた の で は な い か と思 う。中生

穂重 型 に著 し く品種数の 多 い こ と も こ うした一・斑 を物語
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第 2 表
　佐賀県 在 来 稘 の 1株 茎 数 と 1穂 粒

数，稈 穂 長 と の 相 関 表 （中稲
一

や

　や 晩 熟 の もの を除 い た 場 合 ）
4］

　 　 　 　 一 株 茎 数

　 6　　 10　　 14　　 18　　 22　　 25
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　一

っ てい るの で あ ら う。な お，ご く一部の 穂数型 品種 は 中

生神力 の ように新 らしい 時代 に な っ て 生 れ た もの が 主 で

あ る 。 中稲 に 穂数型 II造種 の きわ め て 少 い こ とは集約時代

に 入 っ て か ら は中稲 は 晩稲 に 置換せ られ 作付が 減少 し た

こ とを示 して い る もの と思われ る。晩稲で は僅 か な が ら

穂 重 型 品種 が あ っ て か な り古 い 時代 か ら作付の 行な わ れ

た こ とが 伺わ れ る が 僅少 に と どまり，低桿 の 穂数型 品 種

が 多い の は 晩稲が すで に 集約時代 に 入 っ て か ら主 に 栽培

され た か らで あ ろ う。 し か し，晩稲穂重型 品種は後期 に

まで 残 され て い た 不良環境地 で は 栽培が 長 く続い た 。

　 こ の よ うに ， 草型の 推移 か ら見 る と早，中，晩稲 の 作

付 の 時代的変遷 が か な り明確 に 推察で きる よ うに 思 う。

　著者 は上 述 の よ う に 吊 種 の 動 き を時代 の 推移 に 伴 な う

栽培の 集約度 の変化か ら 眺め て 来た が ， さ らに こ れ に地

域差的要素を加 え て 考え る こ とが 大切で あ る と思 う。 こ

の 点 に つ い て は拙 著第16報 o｝を参照 して 頂 くと 崋 い で あ

る。な お，一
言付け加 え たい の は ， 吉い 晶種 の 中 に は長

稈 の 割合 に 穂長 の 伴 な わ ない もの が あ り，ま た，そ の 後

の 草 型 の 変化の 過 程で は稈長 の 短縮化の 大 きい 割 に は穂

長 の短縮が そ れ ほ ど大 きくは ない と思われ る こ とで ある 。

2． 古代稲の 特性とその 系譜

　 こ の テ
ー

マ に つ い て の 論考 の 試み は ， 確実 な資料 の 乏

しい 現 在 きわ め て 冒険 とい わ ね ば な らない が ，

一
つ の 考

え方の糸口 と して ， 著者 は主 に近 世代稲作技術史研究 の

中か らそ の 推移 を逆 に た ど る こ とに よ っ て ，い くらか の

推論 を行 ない た い と思 う。

　わ が 国 へ の 水稲 の渡来 につ い て は ， 現在著者は考古学

者岡崎敬氏の喝え られ た 「准河 以 北の 栽培地→ （山東半

島 経 由 ）→ 西 南 鮮 一→ 日本 」の コ ース 説 ア）を支持 し て い る
8〕

。

そ の 場合 ， わ が 国 に入 れ られ た古代稲 （日木型） の 元型

一
厳密 に は わ が 国 へ の 定 着 型 をい う，以下 同 じ

一
は どん

第 3 表 　 優 良 贔 種 の 1 株 茎 数 と ワ ラ長 ，稈 長 と の 相関表

（佐賀農 試，1900年 度 ）

　　　　一 株 茎 数
　 15　　　17　　　19　　　21　　　23
4．6

ワ
4・2

ラ
　 3．8

長
（ 3．45

　 3．0

7

中

晩

早 中 晩

（筥崎農 試，1901，2 年度平 均 ）

1　 r − − 0．731
1 圃

2　24 　 1　 2 29

4　3　 2 18

1 1

1　 1　 1 21

2 謬 瞿

肇　 3　2　2 ヨ 7

2　1　 173

22 　1　 1　 3 9

28 　5　4 19

1　 5　2　3　 1 12

（備考 ）佐賀農 試 ：農 事 試 験成 績 報 告 第 1 （190D

　　　　　
一一株 　茎　数

　 12 　 14 　 16 　 18 　 20 　 22 　24 早 中 晩4．0
　 　 　 　 　 1

　 　 　 1　 1　 1
　 3．8
稈 　 　 　 　 　2
　 　 　 　 　 1
　 3，6
　 　 　 　 　 t
長
（3．48

　 3．2

3，0

亅
　 　 　 　 r旨＝− 0．75
1　 13

　 22

　2　22

　 1　　 2

　 1　 2　 1

1

　 1

271　

31

231早

中

晩

靂

　

　

12

　

　

1

263569

冊

　

　

312211

1　 1　 1　 2 3　 1　 1

2　3　1　 1　　 14 　2　2
1　　 1　 11 　 　 2

3　2　2　2　3　 118

5　3　3　　　　　 12 ア

2　3　　 1 10

（備考）宮崎農試　業務報告 （明治34
， 35年度）
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な 特徴 を持 っ て い た の で あ ろ うか 。 ま た ， そ れ が わ が 国

東北地方に 伸 び る の に ど の よ うな経 過 を見せ た で あ ろ う

かな どに つ い て 少 し く考 え て 見 たい 。

　まず，熟期の 点を考 え る と， 著者 は 近 世代稲作技術の

変遷 経過 を遡 る こ と に よ っ て ，古 代 稲 は 恐 ら くか な り早

熟 な もの で は なか っ た か と思 う。 早生 で あっ た ろ うとい

う説は す で に 安藤
e〕，柳 限 氏

le）
らも述べ られ て い る。（早

晩 の表 現 は 相 対 的 な場合 が 多 い の で ，著者 は こ こ で い う

早稲とは 暖地 で の分類 を基準 と して 概ね 農林 8 号よ り早

い もの を指す 。） 著者は南鮮経由説を とる の で ， こ こで

一
応朝鮮 に お け る水 稲 品 種 の 地 域別 分布状況 を第 1 図

に よ っ て 見 る こ と に しよ う。南鮮 で 栽培 され る水稲品種

の 熟期 の 許容限界 は主 と して 晩生銀坊主 ， 穀良都級の早

生 で ，最 南 西部 の 最 も温暖な 処で 早生 の う ちで 最 もお そ

い 農林 8 号が 栽培 さ れ る程度 で ある 。
こ の 統計 は昭和期

の もの で あ る が，稲作条件 の 憑か っ たず つ と古い 時代 の

こ とを考 え る と さ ら に い くらか 早 か っ た の で は ない か と

思 う。こ の よ うな早生がわが 国 に入 っ た とす れ ば，わ が

国で の 元 型 の熟期 も同様 の もの と考 え ね ば な ら ない 。

　 さ らに，他 の 特性 に つ い て 推定す る と，当時の 稲作 を
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第 ・ 図 攤蘓鼻聴黠野
種

（注 ） 口進 と 中 生 銀 坊 主 は ほ ぼ 同熟

め ぐる諸条件 か ら見て ， 恐 ら く不良環境 に強 く， と くに

低湿 田向 きで 高稈 ・少蘖型 に 近 い もの で は な か っ た か と

思 う。 しか も俘季 に 対す る 適応性 の 幅 が相当大 きか っ た

の で は な か ろ うか。

　 この よ うな遺伝子 を保持 して い る と思われ る品種 を後

世の 著名な 品種 の 中か ら求 め る と，さ し当 り出雲→ 愛鬮

の 線が 浮 んで来る。こ の 晶種 はず っ と後世の 改良種 で 古

代稲その もの で な い こ とは 勿論で あ るが ， 恐 ら く古代稲

が 持 っ て い たで あ ろ うと思わ れ る 上 記の よ うな大切な 遺

伝子 を多分 に 保持 し て い た よ うに 思わ れ る 。 な お ，
こ こ

で つ け加 え て お くが，愛鬮 の 来歴 に つ い て は諸説 が あ る

が ，著者 は爾者の 特性の 類似 性 か ら出 雲 か ら出 た とす る

乎島及 び熊田
11｝の 説 を とる。こ の 2 品種は 弔生 穂 重 型 で

不良条件 に対 す る適応性が 高 か っ た。 そ の ほ か 愛国 は 出

穂 に 関 して は 感 光 性 が か な り強 く，従 っ て 早 生 と して は

晩植適応性 が 高く， ま た ，
こ れ を他品種と交配 した場合

その F2世代で は 両親 の範囲 を 超 え る よ うな きわ め て 幅

の 広 い 変異 が 見 られ る こ とか ら出 穂 期 に っ い て は 組合せ

の 如何 に よ っ て は 広汎 な変異 を起 こ し得 る遺伝子 を持つ

こ とが考え られ る。なお，愛圏は突然変異の 起 り易い 品

種 とい わ れ て い る。今，愛 国 を中 心 と して 著者 の い う早

生 種 につ い て の地 域別 奨励品種の 出穂 に 対 す る感温 ・感

光 性程度 を示 せ ば，第 4表 の よ うで ある
12）

。 こ の 表から

明 らか な こ とは ，関 東以 南 の 暖地 で 出来 た早生品種は矜
ん どそ の 総 て が 感 光性が 高 い こ とで ， 高知 の 2 期作の 第

1期作に 用 い られ た超早生の 衣笠早生で すら北海道の 品

5
O
●

。 n

第 2 図

　 o 愛 　「司

　 o ，LE　雲

　 o 銀坊 i｛

（　｝は栽培少 い

愛国，出雲，銀 坊主 の 分 布

（明 治末年〜大 正 期 ）
13 ）14 ｝
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一
一一　　，02 （ 備 考） A …

…

地 で 栽 培 す れ ば 特 早 生 〜 単 生 に

類 きれ る 贔 種 B ・… ． ．　 　　 　 　　〃 中

生　 　 　　 ” 　 　　　 　 　 　 　 　 　 　 品 種 数 種

比べると な お 感 光性を かなり残 し て い る。 この衣 笠 早

は出 雲 よ り 出たと さ れ て い る 。 こ れ に対 し ， 東 北地

方
以北

で 新 らしく 出来 た 品種 は そ の 多くが 愛 国の L 虹を 受

け
てはい

る が， す で にそ の 感光 性は 失 われ て いる 。 　

・方 ， 愛国の過 去 の分 布を 見 る と ， 第 2 図の ようであ

  3 膕 。本 図 には愛 国 の 原 種と 考 えら れ る 出 雲 ， 北 睦 で

愛鼠 より 出来たとされる 銀 坊 主 の分 布 をも示し た 。愛 国

は関 東（この地 方の分 類 で は概ね中生 ， 以 下 これ に なら

う ） に 最も多く ， 南 は僅 か な が ら九 州 （ 早生） の 山 地に

まで及び ， 東 北（晩生 ）では 宮城， 山 形 に至 り， ご く僅

か な がら最 晩 盤 種と し て 秋 田 に ま で 及ん だ。もっとも東

北地 方 では同じ愛 圏 でもそ の熟期 は さ ら にや や 促進 さ れ

て い た。このよ う なわが国 にお ける愛 国（ 出 雲 をも含め

て ）の分布 は， こ れを単純に 愛 国だ け の 分 布と して 見 る

の で は なく ， むしろ 愛国の 体 内 に 保持されてい る 古代稲

の 遺 伝子の分布 と して生態 的 に な がめる こ と が 大切では

な かろうか。愛国
の最

盛 期に お ける 分
布

状 況が ， 下北 半

の 事 洌 を 除 いた 東 北地

に お ける 弥 生 期 の稲 の分布 地 帯（ 伊 東 信 ts 氏im
と かなり よく一致している 点 な ども 興味ある こ と で

る 。 　 以 上 述 べた よう な 諸事 項か ら ， 暖地で起こ っ

わ が 国 の水稲作は ，関 東 あ たりまでは 稲 の特性を何

変 えるこ と な くそ のま ま の 形で導入で き た と思 われ

。 東 北以北 に 対 して は ま ず出 穂登熟 の 可能な範 囲 ま

は感光
性
を持 っ た 暖 地 の早 生が移行 し た が ，感光性 早 生 では 熟
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の 選択 が な され た が ）， そ の 後現地で の 選 択 に よ っ て 寒

地独自の 非感 光性の 早熟品種 が分化発達 して 稲作 を さ ら

に安 全 に 且 つ 北進 させ る こ とが で きた もの と考 え ら れ る

の で は な か ろ うか。

　1暖地 の古代稲は，当然感 光性の もの で あ る べ き と して

そ れ を直 ち に 現 在 の 晩 稲 に結 びつ け た り，また 自然生物

界 に見 られ勝 ちな優陸形質か ら劣性形質 へ の 変化 の
一

般

的 な現象 か ら ， 水稲の場合も優性の 「晩生」か ら劣性 の

「早生 」 へ の 変化が 普通 で そ の 逆 は 起 こ りに くい とする

説 な どが あ るが，著者 は，稲作 は 当然人間の 手 を とお し

て なされて 巣た もの で あり， ま た愛岡に見られ る ような

出穂期 を広 汎 に変更 し得 る遣 伝子 を持 っ て い た の で は な

い か と考 え うる 点 な どか ら，始 め は か な り熟期 の 皐 い も

の で あ っ た の が ， 後 に 晩 い も のへ と動 い たの で あろ うと

思 う。し か し あ る い は 晩い もの が後に な っ て 別途 に導入

され た の か も知れ ない との 考 え方 を否定す る こ とは で き

ない 。
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