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水稲ア ケ ノ ホ シ に おけ る穂肥時期が

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 ＊

　　籾数の 構 成内容に及 ぼす影響

松尾喜義 ・小松良行 ・上村幸正

　　　　（四国農業試験場）

　中国農試で 育成され た ア ケ ノ ホ シ （旧系統名中国91号）は
，

一穂 糧数が多 く  当た り靱数が 容易に

得 ら れ る こ と か ら多収性品種 と して 注目 され，西 日本温暖地域 で は他用途米品種と して 活用 さ れ つ つ

あ る。 しか し，本品種は籾数が とりや す い 反面，登熟歩合が低 い と い う難点があ り， 多収を得 る ため

に は登熟の 向上 が 課題 と な っ て い る
5 ）

。

一
方 ，

一穂籾数が 著し く多い と い う本品種の 特性 は従来 の

穂数型品種 に比較す る と際立 っ た点で あ り
，

こ の 特性 と登熟歩合の 低い こ ととの 相互 関係 を解明す る

こ とは本品種の栽培普及上重要 な課題 とい える。

　そ こ で ，本報で は，ア ケノ ホ シ に対する穂肥の 時期 と量 とを変 え
， 面積当た り籾数 と登熟歩合 の変

化の 実態 を，と くに，主稈穂と分げつ 穂，あ るい は穂 を全長 （稈長＋穂長）順 に区分 して とらえ，本

品種に適 し た扨数の確保技術に つ い て検討 し た結果 を報告する 。

材料お よ び方法

　四 国農試栽培部内の 無底コ ン ク リ
ー

ト枠圃場 （1 枠24  ， 4 枠供試）に お い て 第 1 表に示 した試験

区 の 構成 に よ っ て 1 区5．5  2 反復で 実施 し た 。 1985年 6 月19日 に代か き し
，

6 月21日 に ア ケ ノ ホ シ

の 稚苗 （カ ブ マ キ ポ ッ トB 型で育苗，草丈14．Ocm本葉の 葉令2．0葉）を 1 株 4 本，30  × 15cmで 手植

え した 。 水管理 は湛水〜飽水状態で常 に管理 し，中干は し なか っ た 。

　生育調査 は 1 区 10株 に つ い て 7 月 17日に行 っ た 。 主稈 の 穂相調査は穂揃後 に畦か ら 3 列 目の 3 株 を

抜 きと り分解 して 得た 12本 の 主茎か ら生育の 中庸 な 6 茎 の 穂に つ い て ， 1次 ・2 次 ・3次 の 枝梗別に

分化数 と退化数お よびそ れぞれ の各枝梗の 着生籾数を調 べ た 。 また，穂相調査 を行 っ た茎につ い て止

葉と次葉 の葉身長 と各節間長を測定 し た 。

　10月15日 に全区刈取 りを行い
，

1 区36株を常法に従っ て 収量 を調査 した 。 ま た
，

1区 10株 を対象に
，

株毎に穂先まで の 全長が長 い 順に分級 した後， 同
一

順位 の 茎10本の穂を 1括 して 登 熟歩合を調べ た 。

なお，登熟歩合 は水選法に よ っ た 。

＊本報告 は 日本作物学会第181回 講演会 （昭和61年 4月）と 日本作物学会 四 国 支部第23回講演会（昭和 61年11月）と

　に 分割 して 発表した 。
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第 1表 試 験 区 の 構 成

分げ
施肥 時期 と N 施用量

＊

一 N 総量試験区略号 基腮
つ 肥 一42 一・36 一30 一24 一18 一12 十 3

｝

42 − 4 5 2 4 0 0 o 0 2 2 15

36− 4 5 2 0 4 0 0 0 2 2 15

30 − 4 5 2 0 0 4 o 0 2 2 15

2喚一4 5 2 o 0 0 4 0 2 2 15

18− 4 5 2 o Q o G 4 2 2 15

36 − 6 5 2 o 6 0 o o 2 2 17

24 − 6 5 2 0 o 0 6 0 2 2 17

0，8× 5 5 20 ．8O ．80 ．80 ．80 、82 2 15

＊施肥時期の 数字は，出穂期 〔8 月28日） を基準に，出穂前 ・後 日数で 示 し，施肥量は成分kg〆10a で 表した 。 基肥 ・
分げつ 肥

は NPK 各16％含有 の 化成肥料，その 他 は NK 各16％含有 の 化 成肥料 で 施用 し た。糊 巴は 全 層施肥，そ の 他 は表 鬢に 施肥 した。

　結果お よび考察

　（1）施肥時期が生育と収量 に及ぼす影響

　試験期間にお ける気象条件は ，移植直後に梅雨に よ る大雨が あ っ たが，梅雨明け （7 月 8 日）後 は

寡雨多照傾向で経過 した た め 生 育は良好で あ っ た。 出穂期直前 か ら 9 月第 2 半旬 まで は特 に高温 と な

｝）， 8月 31日の 31．7℃ を除 い て 8 月27 旨
〜 9 月 4B ま で の期間は最高気温 が 33℃ を越える 目が 続 い た 。

そ の 結果 8 月第 6半旬か ら 9月 eg　2半旬ま で の 日最高気温の平均値 は平年 に比 べ 2．3℃ 〜3．5℃ も高い

異常高温 とな っ た 。 そ の 後収穫期まで は台風 の 上 陸 もな く順調 に推移 し
， 倒伏 も発生 しなか っ た 。

　第 2 表に生育 と収量調査結果 を示 し たが， 7 月17日 （出穂前42日相当， 施肥法別処理開始期）の 生

育に は試験区間で大差 な か っ た
。 収穫期の稲 の諸形質に及ぼ す施肥時期 の 影響 をみ る と

， 稈長 と穂数

に は出穂前36 日 の施肥 （以下36日前施肥 と略称，他区 も こ れ に準 じ る）が， m2 当た り籾数と平均一穂

緻数に は24 日前施肥の 影響が大 きか っ た ， また，収量お よ び収量構成要素の うち
，

わ ら重に は 36日前

施肥が ， 精籾重 と精玄米重 に は 24 日前施肥の 影響が大 きか っ た 。 千粒重に お い て は
，
30日荊施肥で 低

下，18日前施脛 で 増撫 した以外変化が少な か っ た 。 登熟歩合 は42 日薗施肥の 窒素 4 襲g／10a 施屠区 （42

日煎施麗 4 』g区と略称，以下同様） と36日前施肥 6　kg区で 高 く， 窒素0．8kg／10a を 5 時期に施用 した

区 （以下0，8kg　5 回区 と略称）で 最 も低 くなっ たが
， 本試験は全般に登 熟歩合が低か っ た 。

　アケ ノホ シ は幼穂形成期〜穂揃期 の 高温 に よ っ て不稔 が発生 しや す く，そ の 程度は 日本晴や水原

258号 よ り著 しい こ とが明 らかに されて い る
注 D

が ，本試験 にお い ては前述 の よ うに出穂期 か ら穂揃

注 1）四 国農試栽培部土 壌肥料第 1研究室．昭和59年度試験成績概要 ：多収性稲 の 窒 素施 肥 に対す る反応．
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期にかけ て異常高温 に見舞わ れ て い る こ と か ら高温 の 影響 に よ る登熟低下 が発生 して い る可能性が あ

る （ちなみ に 出穂盛期で あっ た 8月 29日の最高気温 は34．9℃ で 1985年の 極値）。

第 2表　施肥時期 と生育 ・収量 との 関係

7月17日
（処理前） 稈長 穂長 穂 数 糘数

一
穂 わ ら 精籾 精玄 精玄米 登熟

試験区略号
草丈

cm

茎数
本／ 

cm   本／m2 万粒／m2
籾数

粒

重

9 ／ 

重

9 ／m2

米重

9 ／ 

千粒重

　 図

歩合

％
一

42 − 4 46560 7522 ．43104 ．08 ユ32 71ユ 701539 20．563 ．3

36− 4 47583 7822 ．83 ］94 ．23133 748770574 20．358 ，3

30 − 4 47583 7623 ．53124 ．45143 733781583 19．859 ．3

24 − 4 47562 7424 ．22944 ．47152 672785601 20．560 ．1

18 − 4 45530 7524 ．82914 ．27147 68］ 753576 2L260 ．6

36− 6 47572 7822 ．43354 ．ユ2123 764767579 20．264 ．2

24− 6 46539 7525 ．03294 ，82147 69ユ 781586 20．357 ，3

0．8× 5 45565 7624 ．43054 ．59150 708714530 20．354 ，9

注）精 玄 米重 は 水 分 15％換 算値，登熟歩合 は 水選法 に よ る 。

　  施肥時期が 主茎 の 生育と主稈穂 の 籾数 に及ぼ す
．
影響

　第 3表に施肥 時期が主茎の葉 身長 と節間長に 及ぼ す影響 を調 べ た結果 を示 した。止葉 の 葉身長に対

して は24日前施肥が，また次葉 の葉身長に対 し て は 30日前施肥 の 影響が それぞ れ大 きか っ た 。

一
方，

節間長 につ い て み る と，Nl− N5 （穂首節 と IL葉節 との 間の 節間を N。 と し
， 順次下 へ N1 ・N2 …　　 と

呼称）ま で は施肥時期に よ る差が あま りみ ら れ ず ，
36日前施肥 6kg 区で N4が やや長 くな り，　 Noは 24

日前施肥 と18日前施肥 と で 長 くな っ た。ま た，ど の 区 に お い て も N4 と N5は 両 者合計で 3cm 以 下 で あ

り， 穂肥 を早 く施用 して も下位節間の 伸長 を招 くような こ とは なか っ た 。 なお No〜 N5 ま で の 節間長

の 総和 （ほ ぼ稈長に相当す る）は区間差が 僅小で あ っ た 。
こ れ は第 2 表の稈長測定値 と異 な る が ， 第

2 表の稈長は 最長稈 に つ い て 測定 し た結果で あ り， 両 者 の 差 は測定法 の 違 に よ る もの と み なされ る
。

瀬古
の

は
， 愛知旭 を対象 に 9段 階 の 硫安追肥時期 の も と で検討 した結果か ら，葉身は追肥 の 3 〜 4

日後 に伸長始期が来 る葉で伸長が著 し く，節問は追肥の 12〜18日後 に 主要伸長始期 の来 る節 間で伸長

が促進 さ れ る と指摘 し
， さ ら に

， 出穂前40 日を中心 と す る 時期 の 追肥 は
， N4や N3節間の 挫折重 を著

し く小 さ くして 倒伏指数が大 と な り倒伏 しや す くな る と述 べ て い る 。 こ の よ うに ，従来か ら 出穂40 日

前頃の 追肥 は下位節間を伸長 させ や す い と し て 危険視 さ れ て い る が
， 本試験 の ア ケ ノ ホ シ で は前述 の

ように下位節間の伸長は ほ とん どお こ ら なか っ た 。

　Kang ら
2 ）

は 日印交雑 の
“

統一型
”

品種で あ る 曙光を用 い て 追肥 時期 6段階 で 倒伏 お よ び 収量形質

との 関係 を調 べ て い る が，節間長に つ い て本試験の ア ケ ノ ホ シ の 結果 と比 べ て み る と，N3 で ア ケ ノ

ホシ の ほ うが や や長 い 以外は非常によ く似 た数値 とな っ て い る （N4 と Nsに つ い て記載が な い の は ほ
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とん ど伸長 し なか っ た もの と推察
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 第 3 表　施肥時期と主茎の葉身長節間長 との関係

され る）。
こ の よ うなア ケ ノ ホ シ

と曙光に お け る節問伸長の類似性

は興味ある点で あ る が
，

ア ケ ノ ホ

シ はそ の 系譜
注 2 ）

か らみ て IR

667 （そ の後代で韓国品種
「
統

一
」

が育成され る）や在来品種十石が

持つ 半矮性遺伝子をと り込ん で い

る ため とみな され る Q

　 次 に施肥時期別 の 主稈穂 の 着粒

状況 の 差異に つ い て 調 べ た結果 を

第 4 表に示 し た 。 施肥時期が 枝梗
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 ＊ 穂 の 直下 の 節間 を N

。 と し順次下 方へNl，　 N2 …と した。
の 分化数お よ び退化数に及ぼ す影

響 を概括す る と，
一

次枝梗の 分化数は30日前施肥で 若干増え，退化は ほ と ん どみ られ な い
。 また，二

次枝梗の 分化数は 30日前施肥 で 最大 とな っ た が 36日前施肥 とO．8kg　5 回区，24 日前施肥 6kg区で も増

えた 。

一
方 ，

二 次枝梗 の 退化は，30 日前施肥 ，36日前施肥，42日前施肥で 多発生 し た が
，

こ れ ら の 区

で は次 回 の 追肥 （出穂 12日前追肥） まで の期間が 長 い こ と か ら
， 分化 し た 二 次枝梗 の 生長に 必 要な肥

効が維持で きなか っ た た め と考 え ら れ る 。 な お ，三次枝梗 は 30日前施肥 と24日前施肥 6　kq．区で 多くな

っ たが，い ずれ の 区 も 1 穂当た り 3 本以下 で あ り分化数それ 自体が少な か っ た 。

　
一

穂籾数は 30 日前施肥 と 24日前施肥 で 増加 し，0．8kg　5 回区 も多 く
，
42日前施肥 で は 少な くな り，

36日前施肥 6kg区は著 しく少な くな っ た 。

一
穂籾数 の 枝梗別構成 をみ る と，

一次枝梗着生籾数は 60〜

70粒で施肥時期 に よ る差が あま りみ ら れ な い の に対 し，二 次枝梗着生籾数は施肥時期 に よ っ て 著 し く

変動 し，
一

穂糎数の 増減 は主 と し て 二 次枝梗着生 籾数で 支配 される こ とが認め られた 。 なお ， 三次枝

梗着生籾数は わずか で あ り
，

一
檍籾数へ の 影響 は極め て小 さか っ た 。 そ こ で，

一
次お よび二次 の枝梗

別着生籾数が
一

穂籾数 に 占め る割合を み る と，36 日前施肥 6kg区を除い て 3 ： 7 （
一

次 ：二 次）で あ

り，変動 は少なか っ た 。

　多収性外国稲 と 日本稲の 穂の 着粒構造 に つ い て は
， 橋 本 ら

1 ）
， 小松 ら

3 ）
， 手塚 ら

6 ｝
に よ っ て 種々

検討 さ れ て い る。橋本 ら
O

は，
一

穂着粒数が 窒素増肥 に よ っ ゼ顕著 に 増加す る 品種 とそ うで な い 品

種が ある こ とを ， また小松 ら
3 ＞

は
， 多収性外国稲 は 二 次枝梗が極め て 多 く，中 に は 三次枝梗が か な

り多い 品種の ある こ とを指摘 して お り， さらに手塚 ら
6＞

は，多収性外国稲 の 場合，
一一次 お よ び 二 次

枝梗の 分化は高温 と増肥 で促進，二次枝梗の 退化は 高温で 増加， 穎花数に お よ ぼ す温度と施肥 の 影響

試験区略号
葉身長（cm ＞ 節 問 長

＊

（cm ） N1〜

止葉 次葉 NoN1N2N3N
べ ←N5

　N5
合計

42 − 4 3242 3616119273

36 − 4 3344 3716118273

30− 4 3248 37 ユ7107272

24 − 4 3643 391698273

18 − 4 3541 4016108274

36 − 6 3243 35161 ユ 9274

24 − 6 4245 40 ユ797274

0．8× 5 3546 3817108275

注 2 ） 四国 農試作物部作物第 1研究室 1984．水稲新品種決定 に 関す る 参考成績書（中 国9ユ号）
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第 4表　施肥時期に よる主稈穂の 穂相変化

試験区略号
1次枝梗数 2次枝梗数 3 次枝梗数 1 一

穂
枝梗別着生籾数 籾数の 比率 ％

分化 退化 分化 退化 分化 退化 i籾数
ユ次 2次 3次

一．−L−一一

1 次 2 次
眉．一．1冖「h1．

42 − 4 ユ1．0042 ．94 ，50 ．ユ 0 1916013103169

36 − 4 12．2048 ．45 ，20 ．20 　　
12197014903268

30 − 4 12．60 ．353 ．59 ．42 ．31 ．7 22771 ユ5513169

24 − 4 1ユ，7043 ．41 ．00 ，80 22567 ユ5623070

18− 4 ユユ，5043 ．60 ，50 ，4o ，1 21765 ユ5113070

36− 6 ユ1，8043 ．88 ，3O ，2G ，1 ユ826711503763

24− 6 11．5046 ．01 ．32 ，ユ 0，1 2356516642872

0，8× 5 ユ2．0048 ，02 ．7L10 ．1 2336816322970

は 二 次枝梗と同じ傾 向で あ る と述 べ て い る 。
こ れ らの 報告内容を参照 しなが ら本試験の結果 を考察す

る と，枝梗数や
一
穂籾数は施肥量ば か りで な く施肥時期に よ っ て も大 き く変動し

， 穂の発育過程の う

ち， 枝梗原基 の 分化期 か ら穎花原基 の 分化期 にか け て の い わ ゆ る幼穂形成初期にお け る栄養状態が枝

梗数や穎花数に 大 き く影響す る とい え よ う。 小松 ら
3）

は，主稈穂 の穂相 ・穂型 に よ っ て 多収性外国

稲をい くつ か に類別 して お り，
こ の 品種類別 と 照合 した場合 ， ア ケ ノ ホシ は韓国稲 の 来敬並み に位置

付け され る が ，手塚 ら
6 ）

に よ る と，ア ケ ノ ホ シにお ける 二 次枝梗 の 分化数は 水原258号や密陽22号並

みであ る もの の， こ れ ら日印交雑韓国稲 に 比 べ 退化が多 く，い ずれ の施肥段階 で も高温 に よ っ て 枝梗

の退化が 多 くな る こ と を観察 し て い る 。 本試験 の結果 か ら み て
， 適切 な肥培管理を行 えば枝梗の 退化

は あ る程度防止で きる とみ な され るが，高温に よ っ て枝梗 の 退化が増加す る点は さ きに述 べ た
「注 1 」

の 試験結果 と も共通 し て お り，こ れ は今後解決を要する課題 と考え られ る 。

　（3）施肥時期 に よ る m2 当た り穎花数お よ び登熟籾数 の 構成内容 の 変動

　全長 （稈長 ＋穂長 ）の 長 い 順 ，あ る い は 主稈穂 と分 げ つ 穂に区分 して 一穂籾数 と登熟籾数を調べ ，

それ ぞれ の穂 が   当た り穎花数と登熟籾数 に どの よ うに 寄与 し，そ れが施肥 時期に よ つ て ど の よ うに

変動す る か に つ い て の 解析 を試み た 。

　第 5 表 は穂数 と一穂籾数 につ い て 前記 の よ うな区分 に よ っ て 示 し た もの で ある 。 な お
， 主稈穂 を調

査 した際，そ の全長は同
一
株内の ど の分げ つ 穂 よ りも長か っ た の で ， 1株 の うち全長順で 上位 4位 ま

で の穂 を主稈穂 とみ な し
， それ以外 を分げ つ 穂 とみ な して 取 りあつ か っ た （以下第 6， 7 表 も同様で

あ る）。 本試験 は 1株 4 本 ，
  当た り22，2株で 厳密 に手植 え し た試験 で あ る の で ，主稈穂 は m2 当た り

88．8本であ る 。 したが っ て，害虫 な どに よる被害が な い 限 り主稈穂数は各区一定で ある か ら，全穂数

は分げつ 穂の 多少に よ っ て変動 し
，

42日前施肥〜36日前施肥で 多 く，それ よ り施肥時期が おそ くな る

と し だ い に減少し た
。

ま た
， 施肥 の 量が 多くな る と増加 し た 。

一方 ，

一穂籾数を 3 段階に 区分 し て そ
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第 5表　施肥時期 に よる穂数の構成の変化

内分 げ つ

一
穂糧数別穂数 平均

一
穂籾数

試験区略号 全穂数
　　　　　　　　の 穂，数 201以 上 101− 2001 〜100 全穂 主 稈穂 分 げつ 穂

一

42一4 311．1222 ，2 32，2190 ．088 ．9 132 192 ユ07

36 一4 316，7227 ，8 48．9 玉81．186 ．7 133 203 ユ06

30一4 306，72 ユ7．8 70，0174 ．462 ．2 143 221 ユ14

24一4 292，2203 ．3 75，6151 ，165 ，6 152 240 115

ユ8 一4 287，8198 ．9 70，0158 ．958 ，9 147 22ユ 116

36 一6 335，6246 ．7 30，0182 ．2125 ．6 123 190 90

24一6 3ユ2，2223 ．3 87，8157 ，866 ．7 146 233 123

0．8× 5 305，6216 ，7 71．1171 ．163 ．3 150 225 119

注）穂数 は   当 た り本数で 示 した。

れ そ れ の穂数 を比べ る と，
一穂籾数201粒以上 で は24日前施肥で 最 も多 く，42日前施肥 や36日前施肥

で は少 な くな り，36日前施肥 6kg区 で は 同 4kg 区よ り少な くな っ た 。
こ れ に対 し，101 〜200粒お よ び

100粒以下 の 両区分で は 201粒以上 の 区分 と は逆に 42 日前施肥 や 36日前施肥で 多く
，
36 日前施肥 6kg 区

で は 100粒以下の 穂が 特 に増加 し た 。 さ らに ，主稈穂 と 分 げ つ 穂 と に分 け て そ れ ぞ れ の 平均
一

穂籾数

を 4kg施肥の 各区間で 比べ る と
，

一
穂籾数の 差は 主稈穂で は最高58粒で あ る の に対 し， 分 げ つ 穂で は

10粒以 下で あ り，主稈穂の
一

穂籾数の変動が大 きい の に対 し
， 分げ つ 穂 の そ れ は 明 ら か に 小 さか っ た 。

本試験 の 場合 ，分げ つ 穂 の数 は 主稈穂 数 の 2．3〜2．5倍程度 し か な い の で ，全穂平均 の
一

穂籾数は 主稈

穂に着生す る籾数 の 多少に よ っ て大 きく左右 さ れ る こ とに な る 。

　
一般 に は，全穂数と全穂平均の

一穂籾数 に よ っ て 生育診断 を行 うの が 普通 で あ り， こ の 場合，全穂

数が多 く
一

穂籾数が少 なけれ ば，
一

穂籾数 の 少な い 分げ つ 穂 が 多発 し た た め で あ る と推察 し
， 逆に 全

穂数が 少な く
一

穂籾数が 多 け れ ば
， 弱小な分 げつ 穂が少なか っ た と推定 され る で あ ろ う。し か し，こ

の よ うな解釈 は
， 本試験で供試 し た ア ケ ノ ホ シ の よ う に分げ つ 穂が少な く主稈穂依存型 の い わ ゆ る超

穂重型品種に は適合 しな い と考え られ る 。

　第 6表に は施肥 時期 と  当た りの 穎花数お よ び 登熟籾数 と の 関係 を示 し た 。 全穂対象で み る と
，

 

当た り穎花数は，24 日前施肥 で多 くな り，と くに 同 6kg区は本試験 の うち最大で あ っ た 。こ れ に比 べ

36日前施肥 6　kg区は異常に少な く，前項で 述べ た 着生二次枝梗の 減少 を大 き く反映 して い る 。 また，

穎花数を主稈穂 と分 げつ 穂 に分けて み る と，主稈穂 で は全穂 と同様24日前施肥で 多 く， 施肥時期に よ

る差 が大 きか っ たが，分げ つ 穂で は 36日前施肥 4kg 区と 24日前施肥 6kg区で 多 くな っ た もの の 施肥時

期 に よ る差 は主稈穂 に比 べ 少なか っ た 。

一
方，  当た り登熟籾数は，全穂対象で は24日前施で 増え，

主稈穂 で は 24日前施肥 4kg 区が多 く，分げ つ 穂で は42日前施肥お よび36日前施肥 で多か っ た 。
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第 6 表　施肥時期が面積当たり穎花数お よび登熟籾数 に及ぼす影響

  当た りの 穎花数お よ び登熟籾数 同左 における 18− 4区 との較差

試験区略号 穎花数 （× 100／  ） 登熟籾数 （× 100！m2 ｝ 穎花数の 較差 （粒！  ） 登熟籾数の較差 （粒〆  ）

全穂 主稈穂 分げつ 穂 全穂 主稈穗 分げつ 穂 全穂　 主稈穂 分げつ 穂 全穂　 主稈穂 分げつ 穂

42− 4408169240 259lll148 一1880　 − 2625745 一
　40　− 1062　 1022

36 − 4423158266 247100147 一391　 − 37603369 一1216　 − 2173　 　 957

30− 4445191253 264128136 1734　 − 3692103 464　 　 644　 − 180

24− 4447204243 269130138 1954　 　 8401114 971　　 887　　 84

18− 4427195232 259121 ユ37 G　 　 　 O 0 O　　　 O　　　 O
P睥 P ¶冒・PR1冒1−9帽ヤー一匿一一■一冒一一一一一一一一一一一一一一一一一一一一一一一

36 − 6412168244 2651 弖6149 一1515　 　 27601245 555　− 598　 1153

24 − 6482205277 276122 ユ54 5434　 　 96444691688 　　 11　 1677

0，8× 5459194264 252115 ユ37 3160　 −　 823243 一689　− 636　−
　54

　つ ぎ に，18日前施肥区 を基準 （対照） に し て穎花数や登熟籾数の 違い か ら穂肥時期に つ い て 考察を

加えて み た い 。 第 6表右欄 に示 した よ うに，m2 当た りの 穎花数 と登熟籾数 は施肥時期に よ っ て大 きく

変動 して い る 。 すなわ ち， 穎花数で み る と
， 窒素合計 15kg施肥の 各区間の 比較で は

，
24日前施肥 を除

い て主稈穂の   当た り穎花数は 18日前施肥 よ り減 っ て い る が
，

全 穂 に つ い て は分げつ 穂で どれ だ け の

穎花数を確保 して い るか によ っ て   当た り穎花数の増減が異 っ て い る。また，登熟籾数で み る と，主

稈穂，分 げつ 穂 とも に 18日前施肥 に比べ 増え て い る の は24日前施肥 の み で あるが ，総体的には主稈穂

に お け る登熟籾数の増減が 全穂の そ れ を左右 して い る と い える 。 さ ら に
， 穎花数の 増減 と登熟扨数の

増減 と を対比させ て み る と，ある時期 の 穂肥が ど う反応 したか を知る こ とが で きる 。 た とえば
，
42日

前お よ び 36日前施肥 で は，主稈穂 におけ る穎花数減 の 割に は 登熟籾数 の 減少が少 な く，他方36 日前一

24日前施肥で は
， 分げ つ 穂 の穎花数増が   当た り登熟籾数の 増加 に あま り結び つ かず，い わば無駄な

穎花 を増や すこ と に な っ た と み な さ れ る 。

　以上 の こ と か ら，全穂対象で   当た り登 熟籾数が よ り多 く得 られ る の を前提 に穂肥 の 時期 を選ぶ こ

と に な る が
， 本試験 に お い て は 24 日前施肥が 最 も効果的とみ ら れ る 。

こ の場合の 施肥量 4kg 区 と同 6　kg

区 とを比べ る と
， 6kg区で は分 げ つ 穂 の 穎花数が 著 し く増加す る割に は 登熟籾数の増加が小 さ く，第

2 表に示 した玄米収量 か らみ て も 4kg 施肥 の 方が 効率的 と判断 され る
。

　（41
一
穂籾数別 に み た登熟歩合お よび穂数 ・籾数の 分布実態

　全長 （稈長＋穂長）が長 い 順 に み た一穂籾数 と登熟歩合 との 関係 を第 7表 に示 した 。 前項で も述 べ

た よ うに
， 上位 4位 まで は主稈穂で ある 。 分級 ご と に

一穂籾数 をみ る と
， 上位 8位 まで の穂で は い ず

れ も24日前施肥で 多 くな っ たが
，

9 〜12位で は30 日前施肥で， また 13位以下 （本数 と して は ご くわず
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第 7 表　全長順位別の
一穂籾数 と登熟歩合，登熟籾数

1〜4位 5 − 8位 9 一ユ2位 r13 位以下

試験区略号
一

穂 登熟 登熟
一

穂　登熟 登熟
一

穂 登熟 登熟
一
穂 登熟 登熟

籾数 歩合 籾数 籾数　歩合 糧数 籾数 歩合 籾数 籾数 歩合 籾数
（粒） （％） （粒） （粒）　 （％） （粒） （粒） （％） （粒） （粒） 〔％） （粒）一一一一

42 − 4 19066125 132　 6383 1046163 685940

36 − 4 19563 ユ23 139　 　 5779 1045456 665536

30 − 4　 i
　　　　　 …

21563 ユ35 147　　5988 1115561 605030

24− 4 22964147 ユ51　　 5888 1055760 614729

18− 4 22062136 148　　 6292 ユ015758 514322

36 − 4 18969130 124　 　6479 966159 675436

24 − 6　　 1
　　　　　 ｛

23062 、43i
　 　 ［

170　 　 5797 1195262 514020
　　　　　 1
0．8× 5 21959

　　 Fl29

154　 　5381 1io5156 775038

注）全長 〔稈長 ＋穂 長）の 長 い順 に 4 区分 し て 示す e

か で ある が）で は 42日前 〜36日前施肥 で多か っ た 。

一
方，登熟歩合 は い ずれ の施肥時期 と も全長順位

が下 が るに従 っ て低下 した こ とか ら，主稈穂で は一穂籾数 も多 い が登 熟も良 く， したが っ て 登熟籾数

も多い こ とに な る 。 な お
， 主稈 （全長が 4 位 まで ）で み た場合 ，

36日前施肥 6　kg区は一穂籾数が少な

か っ た た め登熟歩合は最高 と な っ たが
， 登熟籾数で は 24 日前施肥 4kg 区が 最 も多か っ た 。

　
一般 に，  当た り籾数が増え る と登熟歩合は低 くなる とい われ て い るが，第 7表で示 した よ うに ，

主稈穂 は 分 げ つ 穂 に 比 べ 籾数が 一段 と多 い に もかか わ らず登熟歩合は高 い こ とか ら
，

こ の 関係 は株内

の 比較 に は あ て は ま ら な い こ と は 明ら か で あ る
。

　第 1 図に は
，

一穂籾数 を20粒毎に分級 した場合の 穂数 とそ の 穂 に着 く靱数 の 分布を示 した 。
こ の 図

は ，各施肥時期に よる籾数確保 の 実態 を端的に示そ う とす る もの で あ り，右下 の 凡例 と し て示 し た 日

本晴の 場合は
一

穂籾数が最大 120粒止 りで ， そ の分布も山が
一

つ と い う単純 な分布 を して い る。 それ

に対 して ，ア ケノ ホ シ に お け る
一穂糎数の 最大値 は 300粒 に も達 し

， そ の 分 布も二 つ の 山 を もつ もの

が 多 く複雑 にな っ て い る 。 こ こ で 注 目 され る の は ，主稈穂 な ど一穂籾数の 大 きい 穂が 面積当た り籾数

に 占め る比重であ る 。
こ れ ら大 きな穂 は

， 穂数 と し て の 比重は比較的小 さい が，  当た り籾数 と く

に登熟籾数 の 面で は か な り大 きな比重 を占め る こ と にな り，
一
穂籾数の 多 い 大 きな穂 の 多少が面積当

た り籾数の構成内容 に大 きく影響す る こ と に な る 。 すなわ ち， ア ケ ノ ホシ の よ うに籾数構成の 複雑な

場合 ， 全穂 を対象にそ の 平均値で示 され る収量構成要素で は収量解析上必 ず しも十分で な い とい える 。

し た が っ て
， 今後

一
穂籾数が著 し く多い 品種の収量構成要素を比較検討する場合 に は，穂 の大 きさ別

に み た籾数分布な らび に登熟籾数分布を把握す る こ とが重要視 さ れ る 。
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第 1 図　一穂籾数 で 区分 し た穂数 と籾数 の 分布

摘　　要

　水稲ア ケ ノ ホ シ を用 い
， 穂肥 の 時期と量 の 違 い が   当た り穎花数お よ び登熟籾数に 及ぼ す影響 に つ

い て穂単位に分解 して 検討 し，以下の よ うな結果が得 られた 。

　1 ．出穂前 36日の 施肥は稈長が最 も長 くな り， 穂数 も最大で わ ら重 も多か っ た 。

一
方，出穂前24日

　　　の 施肥 は   当た り籾数 と一穂籾数が大 きくな り， 精玄米収量 は最大に な っ た 。

　 2 ．施肥 時期が主稈穂 の 穂相 に及ぼす影響 につ い て は ，
一次枝梗数は 変動が少 なか っ た が 二 次枝梗

　　　数で 変動が大 きく，出穂前30日の 施肥で分化が最 も多か っ た。 また，
一
穂籾数は出穂前30日 と

　　　同24日 の施肥で 多 くな り， 主 と し て 二 次枝梗籾数の 増加に依存 し た 。 なお，
一

次枝梗籾数 と二

　　　次枝梗籾数の 比率 は一
部 を除 い て ほ と ん ど変化 しな か っ た

。
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3 ．  当た り穎花数と登 熟籾数を主稈穂 と分げつ 穂 と に分けて み る と，施肥 時期に よ っ て 主稈穂 と

　 分げ つ 穂 に及ぼす影響 に 大 きな差異が み られ，主稈穂 ・分 げ つ 穂 を通 じ  当た り登熟籾数 を増

　 加 させ た の は出穂前24日の 穂肥だ けで あ っ た 。

4 ．  当た りの穂数 と穎花数 を
， 個 々 の 穂 の

一
穂粗数で 分級 し て そ の 分布を調 べ た と こ ろ ，施肥時

　 期に よ っ て 分布パ タ
ー

ン が大 きく変化する こ とが明 らか にな っ た 。

5 ．アケノ ホシ の ように
一
穂緻数が著し く多 い 品種 の収量構成要素 を比較検討する場合 には全穂対

　 象に よる平均値で は不十分で あ り，主稈穂 と分 げつ 穂 とに分割 した比較， お よ び m2 当た り穎花

　 数を穂の 大 きさ別 に分級 して その分布実態を把握す る こ との重要1生を指摘 した 。
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