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　先 に ，

一
次枝梗穂に お け る 小穂の 様 々 な着生 方式 を分析 し ，そ れ らの 構造及 び形成過程 を統

一
的 に 説 明

しだ議 る大 きな課 題 は s

＿
器官 と し て の 穂備 造 とその 形成過概 総合解 説明す る ・ とで ある 慨 に ，

穂 の 発 育経 過 や 着粒数 に 関 す る知見 は ， 詳 し く 報告 さ れ て い る．例 え ば ，着粒 数 あ る い は 枝 梗数 の 変 動 と

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 1，2 ）

栽 培条 件と の 関係は広 く調査 され て い る ．し か し ，こ の 変動 を媒介す る機構 に つ い て は ， 1 ，2 考察が あ

る に 過 ぎな い ．

　本報告で は ，こ の 様な研究 の 経過 を念 頭 に 置 き な が ら，一
次枝 梗 穂の 構造 の 着生位 置 に よ る 差異及 び ジ

ベ レ リ ン 処理 に ょ るそ の 変化 を 分析 し て ，ヒ述 し た 課 題 を果 し た い ．ま た ，併 せ て 本研究 に
・
応 の ま と め

を着け た い と 考 え る ．

　　　　　　　　　　　　　　　 材 料 お よ び 方 法

　 　 　 　 　 　 　 　 3−5）

　材料は ， 1〜 厘報 と同 じ で ある． こ の 他 ，1967年に 同様 に 栽培し た 数品種 を も材 料 と し た ．穂 の 調 査 の

項 目及 び方法 は ， 1報 に 述 べ た通 りで，結果は 1穂 ご とに 1 枚の 調査用紙に 図示 した．本報告で は ，特に

各 穂に お け る
一

次枝 梗総数 及 び 各
一
次枝 梗が 有す る 節 （二 次 側枝起 点 ）数 に 注 目 し た ．さ らに ，調 査 し た

穂 の
一

部 に つ い て は ，皿報 の 「用語 の 定義 と調査結果 の 表小 方法 」に 従 っ て 調査表 を 作成 し ，その 構造を

詳 し く分析 し た ．

　　　　　　　　　　　　　　　 結 　　　　　　　　　　果

　筆者は か っ て ，水 稲 20数品種 に 渡 り数 百本 の 穂 の 構 造 を詳細 に 調 査 す る 機 会 に 恵 まれ た ．そ の 間 に ．穂

に は数種の 型 が あ ると考 え る よ うに な っ た．また ， 幼穂分化期前後めジ ベ レ リ ン 処理に よ っ て ．こ れ らの

型 及び その 出現 頻度が 変化す る こ とも認 め た ．

　こ こ で い う穂の 型 とは ， 第 1 図 の よ うに 調査 の 結果 を 図・Jくし た 時 ， ．．
次枝梗総 数 と各

・
次 枝梗 が有す る

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　
一

　27 　 ．．

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 N 工工
一Eleotronio 　Library 　



The Crop Science Society of Japan

NII-Electronic Library Service

The 　Crop 　Soienoe 　Sooiety 　of 　Japan

日本作 物学会 東海支 部第87回研究 発 表梗概 （ 1980 ）

節数 （以 後，「
一一

次枝梗節数 」と略称

す る ）と の 二 要 素 だ け で 決定 され る穂

の 輪郭 を，幾何学的図形 に 近 似 し て 得

ら れ る型 （第 1図の 破 線図 形 ）で ， こ

れ を 「穂 型 」と 仮称 し て お く．こ の よ

うな近似が成立す るの は ，穂型 の 左右
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 tS

の 輪郭 を決 定 す る
一

次枝 梗節数が ，向　　 LT 、

基 的 観 ・ ほ 嗹 繍 ・増加 す ・ 瀚 　
’・ 台 ’

鯉 　 　
2・台 型

と ほ ぼ 一定す る 部分 と に 分れ る た め で

あ る． こ の 点 が ， 本報 告 に お け る 分析

の
一一
対 象で あ る．

　 穂型 の 種類 は ，典型 的 に 表現 す れ ば ，

目下 5 種が 認 め られ る．す な わ ち，1）
　　　　 　　　　　　　　　　　　　　　ゆ．

二等辺
’
J．角形が長 fコ

ー
形に 重な っ た型

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　

（略 称 ：角 ・方型 ），2）長 方形型 （1司：

　　　　　 　　　　　　　　　　　　　　　コ
方型 ），3）．二 段 に 長 方形 が 車な っ た 型

（同 ： 段 方型 ），4）等 脚 台形 が 長方形

に 重な
一

・ た 型 （同 ； 台 ・方型 ）・そ し　　　　3． 角 ・方型　　　　　　　
て 等脚台形型 （同 ： 台型 ）で あ る ・　　　　 第 1 図　イ ネ の 穂 型 の 種類 （図中，Q 印 は 小 穂 を 示 す ）

第 1図 に ・方型 を除 く こ れ らの 実例 を　　　 1．　ViiiloiJe　nImo ， 2、　 VialonE 茸 Il｝lllo （GA 処理 区 ），

小 した．　　　　　　　　　　　　　　　　 3． 東海 旭 （GA 処理区 ），4．　 Pokkari

　穂型 の 内，台 ・方型 が 通常最 もよ く見 られ る ．こ の 型 に は ，最 下位
一

次 枝梗 の 節数が 1 （ま れ に 2 ）増

滅し た もの も含め た ．角 ・方型 は ， 無処理 区 で も た まに 出現す る が．幼穂始原体分化期 直前の ジ ベ レ リ ン

（GA ）処 理区 に 比較的 多く見 られ た ．ま た 台型 は ，一
次及 び 二 次枝梗始原体分化期の ジ ベ レ リ ン 処理区

に 出現 し た ．方型 の 例は 多 くは な か っ た が ，

一
次 枝梗総 数 が 減 少す る点特徴が あ る ．大 きな 穂 を出 す外 国

稲Pokkar　i で は ，段 方 型 が 極 め て 多か っ た ．な お ，ジ ベ レ リ ン 処 理 に よ っ て ，一
次枝梗総 数あ る い は

一
次

枝梗節数が 増加 し ，台 ・方 型 は 大 き く な る 傾向 を 示 し た ．こ の 場 合 ．節 数 の 増 加 は ト位 の
一次枝梗 で 顕著

に ．氈Lられ．tこ ．

　 本 報告で 看過 で きな い の は ，着生位 置が隣接 し た
一一

次枝 梗穂 に は同
一．

構造 の もの が少 くな い 事実 で あ る

（第 1 図 参照 ）．さ らに ，二 次小穂数 に 1 ， 2 の 増 減 が あ る だ け で構造 は ほ ぼ 1司一
の

一一
次枝 梗穂 は，方型

部分を有す る穂で は か な り多か っ た ・

考 察

1． 穂型 と そ の 形成過程

　穂型 は．一．
次枝 梗節数の 着生位置に よ る変化 を視覚化 し た もの と も言 え る．こ の 節数は ，さ らに 二 次枝

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　

梗 を 分枝 す る 節数 と二 次小枝梗 を分枝す る節数 と に 区別 され る が ．考察の 前半で は こ の 区別 を捨象す る．

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 − 28 一
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そ し て ， 各
一

次枝梗節数 と
一

次枝梗総 数 との 二 要素 に 注 目して ，穂の 骨格 とそ の 形成過 程を問題 と し た い ．

穂型 の 種類は ，二 要素の 内，各
一
次枝梗節数の 向頂的変化 に よ っ て決定 され る．方型 に は こ の 変化がな く，

台 型 は ほ ぼ 1節ず つ 減少 す る ．台 ・方型 は こ の 両者 の 性格 を 合 せ 持 ち，角 ・方 型 は そ の 極 端 な もの と 見 な

し得る ．こ れ に対 し て ，穂型 の 大 き さ は
一
1 要素で決定 され，一

次枝梗総 数は その 高さ を決 め ，各
一

次枝梗

節 数は そ の 幅 を決 め る．

　 で は 幼穂 の 発 育経過 の 中 で ，穂型 は どの よ うに 決定 きれ る の で あ ろ う か ．まず
一

次枝 梗 始原体 の 総 数は ，
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
最終的に は 幼穂 の 生 長点が生長 を停IEし た 時点で決 ま る ．角 ・方型 で は ，一

次枝 梗総数 （
一一
次小枝梗数 も

含む ）が かな り多 くな る．これ は ，上述 し た 生長点 の 生長停 止が延 期 さ れ た 場 合に 出現 す ると考 え られ よ

う．し か し ，こ の 生長停止 は不 可避の よ うで ，最 上 位
一

次小 枝 梗 の 分 枝 節が 穂 軸 先端 とな っ て い た ．

こ の た め ，厳密 に は角 ・方型 は 台 ・方型 の 極端 な も の と 兒 な し得 る の で あ る．

　次 に ，各
一
次枝梗節数は ，最終 的 に は

一
：次枝 梗 始原 休分化初期以降 の 数 日間 に 決定 され る と考 え られ る．

で は通常の 穂型で あ る台 ・方型 は ，どの よ うに し て 形 成 さ れ るの か ，二 次枝梗始原体分化初期に は ，一．・次
　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 s）
枝梗始原体相 互 の 間 で ，分化の 順 序 と 生長 の 順 序 と が 逆 転す る と さ れ て い る ．す な わ ち，一

幼穂 に お い て ，

一
次枝梗始原体 は 向 殃 的 に 分 化 す る が ，中 ・下 位 の 同 始原体 は 最 ヒ位 の 1司 始原体 が 分化 す る の を 待 っ て ほ

ぼ こ れ と同時に 生 長を開始 し，二 次枝梗始原体 の 分化て は最上位 の 始原体の 方が 先行す る と い う．その 結

果出現 して くる穂型 が ，台 ・方型 で あ る と い う こ と に な ろ う．し か し，以 上 の よ うな発育経過 か らすれ ば，

出現 す る 穂 型 は い わ ば 逆 台 型 あ る い は 逆 台 ・方型 に な る は ず と考 え られ な い だ ろ う か ．

　 こ の
一
見 矛盾す る現 象 を統

一し て 説 明す るに は ，各
一

次枝梗 始原 体生 長点 の 牛 理 的脅 を考慮 に 人れ る必

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 2｝

要が あろ う ．一
例 を引 け ば，イ ネ の 同次 分 け つ の 葉数 は向頂的 に ほ ぼ 1 葉ずつ 減 少 す る ．こ れ は ，分 けつ

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 9 〕

生 長点の 生 理的令の 反映 と考え られ て い る．そ こ で ，一
次枝梗 始原体生 長点 も本来はか よ うな生理的 k を

持 つ と考 え る の で あ る ．こ の 生理 的令 とは，量的 に 児れ ば ，一二次 側枝の 分化可能数 の こ と で ，下位 の
．
づ欠

枝梗始原体生長 点ほ ど多 く，多い ほ ど若 い こ と に な る ．最一ヒ位 の
一

次枝梗 始原体生長点 は ，生理的 臼は 最

も古 く，逆 に 時間 的令 は 最 も若 い と ，
一流 る ．こ の よ うに 考え る と，台 ・ 方型 の 台型 部分 は ，生 理 的令 が 「白：

接 に ，あ るい は ほ ぼ直接 に 現 われ た もの と説 明 し得 る．方型 部分 は，しか し，生理 的合 の み で は その 出現

を 説 明 し得な い ．こ の 説 明 に は ，先述 し た 「逆 転 」を 含む幼穂 の 発 育経過 の 中 で 生理 的 令 を と らえ る必 要

が あ ろ う．

　一体，二 次枝梗始原体分化初期 に ，一
次枝梗 始原体 の 間 に 現 われ る分化 の 1順序 と生長 の 順 序 の 逆転現 象

と は何で あ ろ うか ．下位 の
一

次枝梗始 原体 が 分 化後 膚 ちに は生長 を開始 せ ず，幼穂 の 生 長点が 生長を 停 止

し た 後 に こ の 逆転 が起 る こ と か ら見 て ，そ こ に は ，先 に も言及 し た よ う に ，頂 芽優勢 （そ 0）裏返 し と し て

の 側芽抑制 ），あ るい は側芽の 内因 的休 眠 に 類す る機構が 介在 して い る と推測で きる．他方，一般に イ ネ

の 穂 を も含 む様 々 な 円錐 （複総状 ）花序 の 内，こ れ らの 原型 と見 な き れ て い る 典型的 な 円錐 花序に 近 い 花

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 7｝
序の 形 成過 程で は ，こ の よ うな生長の 一時的停止 は な く，下位の 一次側枝ほ ど節数が 多 くな る．こ れ に類

す る 分枝は，イ ネ の 分 け つ 体系 で も見 られ る ．

　 こ の よ う に 考 え て 見 る と，先述 した 逆 転現 象は ， イ ネ の 進化史 上比較 的新 しい 時 期 に 現 わ れ た もの とみ

て ，イ ネの 穂 も本来は典型的 な円 錐花序で あ っ た と仮定す る こ と も可能 で あ ろ う．こ の花序は ，穂型 で み

る と二 等辺 二角型 とな る か ，それ が現実 の 幼穂 の 発育経過 に お い て 修 iE され ，通 常は 台 ・カ
．
型 と な り，時

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 一 29 −

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 N 工工
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とし て他の 穂型 に な ると考 えると ， 穂型の 形

成が統
一

的 に 説 明 で き る よ う に な る ．つ ま り，

台 ・方型 の 方型 部分は ，中 ・下位の
一
次枝 梗

始原体 の 生 長がそ の 分 化画後 に
一

時停 止 す る

間 に 修 【トを受け て 出現 し て く る と見な す の で

あ る ，この 見方を 以 下に お い て検討 して み る．

　 ジ ベ レ リ ン が 植 物の 生育 を調節す る 上 で 重

要な役割 を果 し て い る こ と は 周知 の こ と で あ

るが ，イ ネ で は ，内生 ジ ベ レ リ ン を 増加 き せ

　 　 　 　 　 10 ）

る チ ッ 素施用 に よ っ て 着粒数が 多 くな る こ と

が 知 られ て い る。ま た，幼穂 形成期 の ジ ベ レ リ

ン 処理 に よ っ て も着粒数が増加す る．双 方 と

も，着粒数の 増加 は ，主 と し て 中 ・下位
一

次

枝梗 に お け る 二 次枝梗の 増加 に 強 く相関 し て

い る ．さ らに ，着粒 数が 決定 され る 幼穂形 成

期 に は ，イ ネ の 内生 ジ ベ レ リ ン 含量 は 滅 少 し ，

こ れ 以 前の 分 け つ の 分化が 盛ん で あ る分 けつ

初期 に そ の含量の ピ ー
ク が あ る こ と が 知 られ

　 　 10）

て い る ．こ れ ら を 合 せ 考 え る と，内生 ジ ベ レ

リ ン の 相対的不足が ，幼穂の 生 長点 の 生 長停

止及 び巾 ・下位
一次枝梗始原体の 生 長の

一
時

蛋盆幽
／ 蠱 笹

塚典
魏

　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 台　型

第 2 図 イ ネ の 穂型 の 種類 と その 形成過 程 に 関 す る 仮説

黒 ぬ りの 部分 は ，幼穂生 長点の 生長停止 に よ る

欠 落 ，格 子 目 の 部 分 は ，

一次枝梗始原体生長

点 の 生 長 が ．．・
時停 1上す る こ とに よ る 欠 落を各 々

意味す る ．

的停 止 に 関与 し，二 等辺 三 角 形 型 の 穂 型 の 修正 を ひ きお こ して い る可能性が 強 い とい え よ う。

　た だ し， こ の 修 正は ，一度分 化 し た器官が退化 す る形 で の 修 正 で はな く ， 生 長点の ま ま生長が永久あ る

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 6）

い は
一
時的 に 停止 す る形 で の 修 正 で あ る と考え る ．つ ま り，前 報 で も述 べ た よ う ec，生 長 が

一
時停止 す る

間 に 生 理 レ ベ ル で は ，器官 分化 な しの 生 理 的令の 老化 （分化 可能 側枝数 の 減少 ）が あ る と考え る ，ま た ，

こ の 老化は 下位の
．．次枝梗始原体ほ ど早 く始ま っ て い ると考 え られ る ．従 っ て ，各

一
次枝梗始原体が ほ ぼ

同時に 生長 を開 始す る時 に は ，生 長 の
一

時停 止が な い と考え られ る上位 数本 を除き ，そ れ ら の 生 理 的令 は

ほ ぼ 同 じ に な っ て お り，結局実際 に 分化 す る 二 次側枝数は ほ ぽ 同 じに な ると説 明 し得 る． こ れ で ，隣接 し

た 着生位置に 同
一構造の

一
次枝梗穂が よ く出現す る こ と も理解 で き る し，それ らの

一
次小穂 の 開花 日が 良

く揃 う こ と も説明 が つ く，こ の 見 方 の 実証 に は ，一
次枝梗始原体の 分離培 養試験 が あ ろ う．

　以上 の 検 討を総合し て ，穂型 の 形成過程 を模式化す る と，第 2 図 と な る．た だ こ の 図で は ，幼穂 の 生 長

点 の 生 長停 止 に よ る一
次 枝梗総 数 の 最 終的決 定 と ，一次枝梗始原体生 長点の

一
時的生 長停 ILに よ る

一
次枝

梗節数の決定 とを分 離 して 図示 し た が ，現実に は こ の 2 つ の 過 程は 同 時進行 し て い る の で あ る．な ぜ な ら

一
次 枝 梗総 数 が 決定 され た時点で は ，各

一
次枝 梗始原体 に 分 化 す る 二 次側枝 （節 ）数 は ， 既 に そ の 生 理 的

令に 応 じて 潜在的 に決定 きれ て い る と考 え られ るか らで あ る ．な お ，穂型 の 大 きさの 決定要因等に 関す る

考察は ，今 後 の 課 題 と し た い ．
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松 ．葉 一
イ ネ に お け る 穂 の 形 態 形 成 （Y ）

2． 分枝型 論

　穂 型 が コ：等辺 三角形型 と な る穂 は ，典型 的な 円錐花 序以外 に は あ る

まい 。こ こ で の 問題 は ，その 具体的構造，換言すれ ば具体的 な分枝の

型 式 （以 後 ，「分 枝型 」と 称 す ）で あ る ．以 下 こ れ を 考察 す る か ．そ

の 前に イ ネ の 分 け つ 体系 の 分枝型 を 見 て お き た い ．

　 1 ）　 イ ネ の 分け つ 体 系の 分 枝型

　　　 ll）　　　　　　 1）

　佐藤及 び 本田 ・尾田 は ，共に イ ネ の 主稈 と分けつ に お け る葉分化の

相 関 を調 べ ，一般に 主稈で n 葉が分化す る時 に は ，（ n
− 2 〕葉 側 芽

が 膨起 し，か つ （ Il
− 3 ）渠 側芽 で は 前出葉 が ，（ n

− 4 ）葉側芽 で

は 第 1 本葉 が そ れ ぞ れ 分 化 し．以 下 各 側 芽 で ほ ぼ 1 葉ず つ が 増 加 す る

こ とを見 い 出 し た （第 3 図 ）．後者は こ の 相関を 普遍的に ，「同分化
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 2）

葉 性 」と称 した ．本 報告 で は こ の 知見 を ，月山の 記号 に よ っ て ，「同

分化葉 性 ： n ／ 0 − 1／ n
− 4 」（ 0 ： 主稈．た だ し ，こ の 相関は 主

稈 ・
一

次 分 け つ 間 に 限 ら な い ． ）と略述 す る ．

　　 母 稈 n 葉 の 分 化直後

第 3 図　母 稈・側枝 間に お ける葉

　　　　分化 の 相関 （同分化 葉性 ）

（佐 藤
u
吸 ぴ 本田 ・fd［［li） に 従 っ て ｛

’
1図 ）

P ：前出葉，　 且 ： 第 1 本葉，

．れ よ 鵬 片勝 提起 し た い わ ゆ る同伸難 論 は ．氏鵠 の 総歌 よ れ 1ま以 下 の 2 つ の 事柄 煤 つ く．

「第 一．主稈 と分蘗に 於け る総て の 葉 と分蘖の 出現は ，極め て 規則正 し く，常に
一

定 の 間隔 を保 っ て行 わ

　 　　 れ る，

　第 ．一二． 1株全 体の 主稈及 び総 て の 分蘗は ，同時 に 出葉す る数枚の 葉
一

同伸葉
 

に よ っ て構成され て

　　　 い る． 」

　氏はまた ，「断定は他日 に 譲 る 」と し な が ら も．「総て の 分蘗第 1 葉の 分化は ．こ と ご と く相対 葉の 分

　 　　 　　　 2）

化 と同 時 で あ る 」と 推定 し て い る．周 知 の よ う に ，第 ・
の 事柄 は 略 述 す れ ば ，「

一
同 伸 葉件 ： n ／ 0 − 1／

n
− 3 」と な ろ う．ま た 第 二 の 事柄 で は ，要 す る に 総 て の 分 け つ の 止藥及 び 室稈の Ll二藥は 同伸葉で あ る ，

と して い る．しか し，氏の 推定に 反 し て ，同伸葉 と同分化蘖 とは 1 葉ほ ど ズ レ る こ とが同 分化葉性 の 知見

に よ っ て 判明 し た．

　 と は 言え ，規 則的 な 現 象 と し て の 同伸葉性 は ，同分 化葉性 と 共 に 現 存し て い る こ と に 変 り は な い ．賛否

　 　　 　　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 1）

は別と して ， こ の ズ レ に 説明を 与え て い るの は，本田 ・尾田 の み の よ うで あ る ．氏 らは ，同伸葉性 と同分

化葉性 とは ，各 々 伸長と 分 化 と い う異な る局 面に お け る規則性で あ る こ と，及び後 者は前 者とは 無 関係に

成立 し て い る こ とを明示 し た ．こ れ らの 知見 を 踏 え て ，以 下 で 同 伸葉 理論 を 少 し く 分析す る．

　同伸 葉理 論 の 最 も重 要 な 実 測 資 料は ，片 山著 『稲 ・麦 の 分蘗研究 』 （1951年 ）の
tt

塘 12表　主桿と 各次

各号分蘖の 各葉出葉期
”

（同 書 P40 − 41・以後 「第12表 」と略称す る ）であ ろ う．また その 理論的帰結は ，

同 書の
tt

第29表　稲麦の 「標準株 」の 同伸葉 ，同伸分蘖
一

覧表
”

（ P116 ・以 後 「第 29表 一と略 称 す る ）、

と見な し得る．この 両表を比較対照する と，対応す る 二 次，三次有効分け つ の 葉数 が，規則的な ズ レ を示

して い る ．こ の ズ レ とは，（実測 葉数
一

理論葉数 ）で 見 た ．「第12表 」は ， 7 株の 調査結果を ま と め て い

る た め ，各実測 葉数 に は 大 部分 1葉 の 差が あ る．それ で ，大 きい 実測 葉数 を採 ると，ズ レ は，
一
二次 有効分

け つ で は総 て 「 1 」，三次有効分け つ で は 大 部分 が 「2 」とな っ て い る．しか も，ズ レ は ，実 測藥数の
’
ド

均 値 で 見 て も同様 の 規則性を 示 す ．加 う る に ， 三 次 有効分 け つ に 限 り，主稈 止葉 と 同時出 葉す る と見 な し
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rl本作物学 会 東海 攴部第87回研究発表梗概 （ 1980 ）

得 るの は ，片山の 第
一
r．の 事柄に 反 して ，多 くは その IE葉 よ り

一一
節 下

位 の 葉 と な っ て い る．氏 は ，こ れ らの ズ レ を 総て 誤 差 と し て 説 明 し

た の で あ るが ， 果 して そ う で あ ろ う か．

　結論か ら言え ば，上 述 し た ズ レ を生 む原因 は ， 1第12表 一」が 同伸

葉 性 の 実 態 （各 葉 出 葉 期 ） と葉 分 化 の 結 果 （各 葉数 ） と を 反 映 し て

い る の に対 し ，「第 29表 」は同伸 葉性の 実 態の 理論的解釈 の み を 相

関 づ け て い る点 に あ る．当初片 山 は ，「第29表 」が 葉分化の 局面で

も成 立 して い る と推定 し た の で ，その 立場 か ら ヒ述 し た ズ レ を 誤 差

と して 説 明 し た もの と推察 きれ る ．筆者は，氏 の い う徳二 の 事柄は ，

主桿 の ［E葉 と総 て の 分 け つ の 止葉は 同伸葉で あ る と 規定 し た 点 に お

い て ，問題 が あ る と考え る．

　実際 に ，「第 12表 」か ら
一例 と し て ，主稈及 び

一〜二 次 の 各一
号

分け つ の 葉数 （順 に ，15，12，10あ るい は 9 ，そ し て 7 ）を取 り，

同分化 葉性 ； Il ／ 0 − 1 ／ n
− 4 の 関係 に 各葉 を乗 せ て 図示 す る と t

第 4 図 とな る ．注 目 す べ きは ，母稈 ・側枝間 （主桿 ・一次 分 け つ 間 ，

15

10

5

　 　 　 1

　 主稈

第 4 図 　イ ネ の 分け つ 体系に お け る

　　　　 1司分化 葉性

（H 山
2 ｝

の 調 査 資料 を使 用 ）

水・拝位 置 が 1岨 じ葉 が 1司分 化 葉，p ： 前出菓 ，

710

12

51P

5lP

1P

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　一．一次分け つ ・．
二次分 けつ 間 ， 等 ）で

同分化葉 を対比 す ると ， 母 稈 で の 葉分化完 了後，側枝 で はな お 1 ， 2 回の 葉分 化が 残 さ れ て い る こ とで あ

る．こ の 点 を ，「第 12表 亅の 全 有効分 け つ に 就 い て 調 べ た と こ ろ，同様 の こ と が 認 め ら れ た ．す な わ ち，

彙分化 の 残 りは ，主稈 に 対 して
一

次分 け つ で は 大 部 分 が 1回 ．　
．
次分 け つ に 対 して の

一
：次分 け つ 及 び 二 次

分 け つ に 対 し て の 刊 次分 け つ で は ，い ずれ も 2 回 が 多 か っ た．つ ま り，大 部分の 同次分け つ の 止 葉は 1司分

化葉で あ る．ま た ，二 次分け つ で は ，多 くの 場合 ヤ三桿 の 蘗分 化完 了後，な お 5 回 の 壌分化が 残 さ れ て い る

こ と に な る ．こ の こ とと同伸 葉性 と の 関係 を説明す る こ と は 別 の 機 会 に 譲 る． こ こ で は ，先 に指摘 し た 三

次分 け つ の 止葉出葉期が il
．
山の 第 ：の 事柄 か ら 見 て ズ レ て い る 事実 は ，同 分化葉件 ； n ／ OF1 ／ n

− 4

か ら見れ ば，必然性を持 っ て い る と説明 し得 る こ と を述べ る に 止 め た い ．

　 こ こ で は ， rF　；1分化葉性 ： n ／ 0 − 1 ／ n
− 4 に 従 っ た場合，1こ1：稈 。 側枝 間に 生 じ る葉分化完了時期の 差

を 問題 と した い ，こ れ は，生 長点の 生 理 的令に関係 し て い ると考 え られ る の で ，第 1段階 として ， こ の 差

を 次の 様に規定 し て 考察 を進 め る こ と に す る ．先 に も述 べ た が ，まず生理 的令を 分化 可能葉数 で 量的 に 把

握 す る こ と に す る ．次 に ，

一
般 に あ る時点で （ Tl・一

一1 ）次茎 の 生 長点 が 残 す 分化 可能葉数 を 「残 令 亅（残

り0）生 理的 令の意味 ）と仮称 し，こ れ と n 次茎 の 生 長点 の 同
一時点 に お け る残令 と の 差を， n 次 茎 に 対 す

る （ n
⊥ 1 ）次 茎の 「残令差 」と仮 に 定義 す る 〔以 後 こ れ を ，（Il ＋ 1 ）次 茎 の 残 令差 ，と略称す る 〕．

こ の 残 令差 の 値 が ， n 次茎 に 対す る （ 【一
．1 ）次茎 の 葉分 化完 ヱ時期 の 差 を示 す こ と に な る ．貝体例を 示

す ．結 果 論 で は あ る が ，第 4 図 の 主稈 と
一

次 分け つ で ．前者 の 第 4 葉 と後者 の 前出葉が 分 化 し た 時点 を と

る と，前者の 残令 は 「11 」，後 者の それ は 「12 」と な る ．従 っ て ， こ の
一

次 分 け つ の 残 令差は ，12− 11＝1，

で ll 」とな る．繰 り返 す が ，その 意味す ると こ ろは ， 主桿 の 葉分化完了後 こ の
一
次分 け つ で は な お 1回

0）葉 分 化 が残 る ，と い う こ と で あ る ．

　次 に 第 2 段階 と して 残令差を葉分化 の II葡面で 見 る た め ．同分化葉性 ： n ／ 0 ・− 1 ／ n
− 4 を模式 図化 し

た 第 3 図 で 残 令差 を 考 え て み る ．今， 11 葉分化 直後 の 母稈 の 生 長点の 生 理的 令，す なわ ち残令が 「 x 」
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一

イ ネ に お ける穂 の 形態形成 （v ）

あ る とす る ．また ，残令は 葉分化 の た び に 1 葉ず つ 減少

（老化 ）す る もの と仮定 す る． こ の 時，一般 に 残 令 「x 】

が そ の ま ま ，し ば ら く後 に 膨起 して く る はずの n 葉側 芽

の 生 長 点 に 伝達 さ れ ，その 生 理 的令と な る 場 合 を考 え て

　 　 　 　 　 9）

み る （尾 田 は，一般的に こ の ような 可能性が あ ると して

い る ）．す る と，（ n
− 1 ）葉側 芽 の 生 長点 の 生 理 的 令

は （ x 十 1 ）と な り．（ r一 2 ）葉側芽 の それ は （ x →

2 ）と な る．ま た ， （ n
− 3 ）葉側 芽で は合計 として の

生 理的令 は （x ＋ 3 ）で あ るが ，既に 前出葉が 分化 して

い るの で ，そ の 生長 点 の 残 令 が （ x → 2 ） と な る ．以 下

同様に 見 て ，理論上，下位の 側芽の 生長点は す べ て残令

が （ x 十 2 ）とな る．こ の ．ヒで ，考察の 単純化 の た め に

P

P

り白

−

P

1

［

P

P

11tln
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第5 図　イ ネ の 分け つ 体系 に お け る同分化 蘖性

　　　 （残令差 「2」の 場 合 ）

　　　 P ：前出葉、 1 ！

は 1の 各軸先端に 穂

　　　　 が直接
．
着い た と し て 描 い た り

x ＝ 1 と して ，葉分化 と それ に 伴 う分 枝を完 全展開 し て 1司分化 葉図を 作 成 す る と ．第 5 図
一 1 と な る ．こ

の 図で 注 目す べ き は ，各同次 茎 の 最終葉が 同分化 葉 で ，か つ 常 に母稈の 藥分 化完了時 と側枝の 葉分 化完 ゴ

時 と の 間 に …糾 齲 碑 が存在 す る こ と で あ る． こ の 図は ・実 は 蝌 の 先 端割 遡 の 同分 化葉図に 髄

して お り，こ こ で は先述 し た残令差 の 定義は 適用 不 可 とな る．そ こ で定義 を拡張す る．す な わ ち，一
般 に

同
一時 点に お い て （ 。 ＋ 1 欣 靴 畝 茎 とが残 箔 々 の 発・躙 隔 の 灘 ・残 嵯 と規定 す る・そ うす れ

ば ， 先 述の 定義と 同様に ，葉分化完 ∫時期 の 差 が 算出で き る．要 す る に ，前出 藥の 下 に あ る 2 つ の 仮定 節

位 を仮 りに 葉数 と して 残 合に 算 入す れ ば ，先の 定義 に 適用 制限が 付 か な く な る の で あ る ．従 っ て ．−L述 の

場合 ，残 令 差は 「 2 」と な る ．

以 上 の 検討か ら護 令差は ， 母 承捌 三長 点併 珊 」令が 餅 ・y 脹 点 lc伝達 さ れ る際畷 1醐 係 砺 す

指標 に な 。 て い る と 考 え ら れ る ．試・・ に 読 述 し 鵬 3 即 ・時点 で ・ ・ 葉側芽 の Jk ！｛点 に 飃 さ オ曜 1理

的 令 を 先 よ り 1 だけ減 じて （ 。
− 1 ）とす る と・こ の 齢 の 残 令差 は 「 1 」とな り・同 じ く （・

− 2 ）と

す る と ，そ の 場 合の 残令 差 は 「 0 」と な る （各 々 第 6 図 の 1 と 2 参照 ）． こ れ らは，しか し，伝達 さ れ る

生理 齢 は 常 に 。 で 効 ，抑制等そ の 後 の 条件 に 応 じ て ・哩 的 令 が 葉分 化 な し に 老化 し た結果 と も考 え ら

れ る．い ず れ に し て も，残令差は 生 理 的合の 伝達の 結果的 に 見た 壁的関係を示す指標 とな り得る で あ ろ う．
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　　1．嚇 傾 図
1で 篏 魍 （ 2− 1型 ） ・．II扮 化 醐 　i 分 脚 図 （3 − 1型 ）

　　　　　　 残令 差 「 1 」　　　　　　　　　　　　　　　　 残 肴差：「0 」

第 6図　イ ネ の 分 け つ 体系に お け る同分化葉性 と分枝型 　（作図0）仕方は 第 5 図 に 同 じ）
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な お ，第 5 ，6 図 に お い て ，同分 化 藥図の 各側枝及び主稈の 先に 穂が ［自接

着い た と 仮定 し て ，各 々 の 分枝型 の 模式 図を 示 し た ．

　で は ，n 藥側芽の 生長点 に 伝達 され た 生 理 的 令 が ，母秤 の そ れ よ り 1 だ

け 多い 場 合，す な わ ち 1葉分 若返 る場合の 残令差 は ど うな る で あ ろ うか ．

先 と同様 ， x
− 1 と し て 同分化葉図 を描 く と第 7 図 と な る．残令 差 は ，「

．
3」

と な っ て い る ，ま た ，こ の 分枝型 は ．実 に 興味 あ る こ とに は ，単出集散花

序に 見 られ る もの で ，総 状型 の 分枝 を す る イ ネ で は 通 常出現 し な い と考 え

られ る．こ の こ と か ら ，第 5 図 の 残 令 差 「 2 」の 分枝型 が ，イ ネ の 分け っ

体系に お け る極限の 分枝型 で あ る と判断し得 る．こ の 分枝型 は ， 形の ．tlか

ら見 る と ，一
般 に n 次 茎 に 分 枝 す る単

一
の （ n ＋ 1 ）次茎 が常に 1 本で ，

こ の 反 復が特徴 で あ る の で ， 以 後 1

それ ぞれ 「2 − 1型 」及 び 「3 − 1型 」と呼 ぶ こ と に す る ．
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 2）

n

−

P

−

P

声
　 1．同 分 化 葉 図　lf 分枝型 図

第 7図　残令差「3 」の分枝型

　　　（分枝が 2 回の 場合）

1− 1型 1と 呼 ぶ ．同様の 見方か ら，第 6 図の 1’及び 2’の 分枝型 を ，

　そ れ で は ，イ ネ の 分 け つ 体系に 片山 が 考 え た よ う な意味で の 「標 準株 」が あ る と す れ ば ，それ は ど の よ

うな分枝型 を して い る もの か ．「第 12表 」か ら判朋し た 残 令差 は ，

一
次分 け つ で は 「 1 」が ， 二 ，三 次分

け つ で は 「 2 」が多か っ た ．こ れ は，比較 的分け つ が 展開 し易 い 直播栽培 に お け る結果 で あ る．そ の 場合

に ，一
次 分 け つ の 残令差 が 大 部分 「 11 で あ っ た の だか ら，残令差が す べ て 「 2 」で あ る 1 − 1型 が 「標

準 株 」で あ る と は考 え に くい ．従 っ て 残令差 が 11 」の 2 − 1型 が ，少 な くと も 「標準株 」と 幹 と な っ て

い る と推定 し得 る．し か し， こ の 点は今後 の 実証を待つ と こ ろが大 きい ．な お ，片山の 標準株の 分 枝型 は ，

2 − 1 型 と な る ．た だ ， 同伸 葉図 と 同分化葉図 とで 見 た 場 合に は ，最 上 位 葉 の 並 び 方 で 9 い に 異な る ．

　 2 ）　 イ ネ の 穂 の 分枝型

　 1 ）に お け る考察か ら，分枝型 の 形成は ．同分化葉性 と残令 差に よ っ て 規定 され て い る こ と が 判明 し て

き た．こ の 知 見 に 従 っ て ，イ ネ の 穂の 分枝型 を以 下 で 考 察 し て 見 た い ．た だ し ，同分 化葉性 ； n ／ 0 一
レ

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 6｝

n
− 4 は ，穂 内の 苞葉及 び 頴 の 分 化 に お い て も成立 して い ると仮定す る．1V報 で 報 告 し た よ うに ，穂 に お

い て も ， 少な くと も何 らか の 同 分化蘂性が 存在 し て い る可能性が あ る．従 っ て た と え それ が ， n ／ 0 − 1／

n
− 4 で な か っ た として も，以 下の 考

．
察の 基 本 は不変 で あ る と考え る．

　まず ，苞 葉分化 と 相違す る点は ．葉序を 含め 2 ， 3 あ る が ．こ こ で 問題 とな る の は ，前出 葉 の 有 無 で あ

ろ う．穂で は ，内頴 を除 き．前出葉の 存在 は確 認 され て い な い ．従 っ て 問題 は ， こ れ を 生 理的 令 で どの よ

う に 扱 うか に あ り，見方は 2 つ 可能 で あ ろ う．その 1 つ は ，生 理 的 レ ベ ル で も存在 し な い と見 て 牛理 的令

に 加 算 し な い 見方 ，た だ し．同分 化葉 性 に 従 っ て 前出葉 に 相 当す る節位は 空位 と し て お く，他 は，分枝 に

は 関 与しな い が．生 理的 レ ベ ル で は存在す る と見 て 生理的 令 に 加 算 す る 見方で あ る ．

　こ れ らの 1ト否 は ，一次枝梗 穂先端 部の
一

次 小穂 と最 ．H位 二 次 小穂 との 分枝関係 を 用 い て 検証 し得 る ．今

上述 し た各 々 の 見方に 宣 っ て ， こ の 分枝関係 を 同分 化葉図 に 示 す と，前 者 の 見方 は 第 8 図
一 1 に ，後者は

注 ）　 こ の 分枝型 が ，葉序が十字 対生 で あ る花序 で 展 開す る と ，二 出集散花 序 に な る と考え られ る．こ

　　の
・
例 と し て ．宿根 カ ス ミ ソ ウ が あ る ．十分な観察をな お 必 要 とす る が ，筆者 の 見 た 範開 で は ，そ

　　の lriJ分化葉性 もイ ネ と 同 じ で あ っ た （未発表 ）
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松葉
一

イ ネ に お け る穂の 形態形成 （V）

同 図
一 2 に そ れ ぞ れ 相

当す る ．両者 と も，残

令差 は 「 3 」と な る が ，

こ れ を苞葉分 化 の 局面

で 見よ う． こ の 場合，

い ずれ も
一
二次小穂を 腋

生 させ る苞葉 （図中，

b ）が ，先の 第 3 図 で

の 考察に お け る n 葉に

相 当す る と 考 え て み る

と．そ の 分化 直後 に お

け る母桿 （
一

次枝梗 ）

の 生長点の 残令は 「 5

（頴 ）」で あ っ た こ と

に な る ．

1

egl

「91

工

b

　 1

一
次小穂

eg 　2

rg21

eg 　 1

「91

2

1

b

egt

「92

一（P）

馬．

第 8 図　穂の 先端 部に お け る同分化葉性

　　　　　　　　　　　　　 （仮
．
説 ）

1 ；前出葉 の 無い 場 合　2 ：前出葉を 仮定 した もの

p ：前 出 葉 　b ： 苞 　葉

1．　 1− 1型

9 小

合 2 − 1型

　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 3．複 合 3 − 1型

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　 第 9 図　典型 的な F］錐 花序

　　　　。 れ に 対 し て ，
・9 ・副 SX 　 　 　 　 　 　 　 　 硫 端鮒 σ’例

1 で は ，側 枝 （二 次小枝梗 ）上 に 母稈 と同様 5頴 が 分化す る だ け な の で ，伝達さ れ た 生理 的令 は 母桿 の 生

長 点の 残令に 等 しか っ た こ と に な る．他方 2 で は，実質的に は 側枝上 に 6頴が分 化す る こ と に な るの で ，

伝達さ れ た 生理的 令 は 母稈の生長点の残 令よ り11 」だ け多 く な け れ ば な らな い ．つ ま り，こ の 場合 に は

側枝の 生 長点は 生 理的 に 若返 る 必 要 が あ る．先 述し た よ う に ，こ の 様 な こ と は ．単出集 散花 序で は と もか

く，総状花 序 と み な し得 る
一

次枝梗穂 の 先端部で は 通 常起 り得な い ．従 っ て ， 前者の 見方が正
’11

と拷 え ら

れ る．一
方 ， 詳細は省 く が ，こ の 検討を F位 の 二 次 小穂 に ま で 展開 す る と ，前出葉の な い イ ネ の 穂 で は ，

残 令差 が す べ て 「 3 」の 分枝型 が極限の 分枝型 で あ る こ と が判明す る ．た だ し，その 型は ，分 け つ 体系 に

お け る と同様 ， i − 1型 とな っ て い る （第 9 図
一 1 ． こ の 同分化 葉図 を作成す る と，残令 差がす べ て 「3 」

で あ る こ と が分 る ），な お ，第 8 図で の 検討か らも分 るよ うに ， 穂で は，残令差は 各小穂の残 令差とな る．

　 1 − 1型 は ，穂 と し て は 典 型 的 な 円錐 花序の 1 つ で あ る ．こ れ に 類似 す る 典 型 的 な 円 錐 花 序 と して は ，
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 4 −6）

第 9 図
一 2 ， 3 等が考え られ る．こ の 内後者は ，皿〜四報で 検討 した

一
次枝梗穂 の 理想 型 モ デ ル と同 一構

造 を し て い る．さ て ，今度 は 逆 に ， こ れ らの 分 枝型 か ら そ の 残 令差 を 調べ て み る ．それ で ，こ れ ら を 同分

化葉 図に 乗 せ て 見 る と，い ず れ も残 令差 は単一で は な い こ と が 分 っ た ．その 結果 を
一一般的 に 育 え ば，第 9

図
一2 の 分枝 型 で は ， n 次枝梗上 の 最 ヒ位 （ n ＋ 1 ）次小穂の 残令差が 「 3 」で あ る 以外は ，す べ て の 小

穂 の 残 令差 は 「2 」と な っ て い る ．ま た 同 図
一3 の 分枝 型 で は ，同 じ く最 上 位 （ n

−11 ）次小穂 の 残 行差

が 「 3 」で あ り，その 下の 同次 小穂 の 残令 差 が 「2 」で あ る 以外は，す べ て の 小穂 の 残令差は Il 」と な

　 　 　　 　 　 　 　　 　 　 　 　　 　 ti）

っ て い る （こ の 同分化蘂図は ，晒
「

報の 第 2 図で あ る ）．こ れ らの 分枝型 を，第 6 図 の 2 つ の 分枝型 と 対比

し て み る と，第 9 図
一 2 は ，第 6 図

一1’の 空 臼節が 埋 め ら れ た 型 に 相当 し，同様 に 第 9 図
一3 は ，第 6 図

一2’に 相 当す る．こ れ は ，分 け つ 体系 と穂 との 分枝型 の 対応関係 を示唆 す る好例 で あ る と考 え る ．そ こ で ，

第 9 図
一 2 の 分枝型 を ，「複合 2 − 1型 」と ．ま た 同図

一3 の 分枝型 を．「複合 3 − 1 型 」と ，そ れ ぞ れ

仮称 す る．

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 − 35 ．一．

N 工工
一Eleotronio 　Library 　



The Crop Science Society of Japan

NII-Electronic Library Service

The 　Crop 　Soienoe 　Sooiety 　of 　Japan

日本作物学 会東海 支部第87回研究発 表梗概 （ 1980 ）

　と こ ろ で ，分 け つ 体系 と穂 と で は ，前出葉 の 有無 に 対応 し て ，極限 の 残令 差が各 々 「 2 」と 「3 」と異

な る こ と が先 に 判明 し た ．しか し ， 極限 の 分 枝型 は 共通 し て ， 1 − 1 型 で あ っ た ．今 ， こ の 分枝 型 か ら見

る と ，他 の 2 − 1 型， 3 − 1型 ，ま た 複合 2 − 1型 ，複合 3 − 1型等は ，す べ て 部分的 に 「抑 制 」を受け
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　■　　　コ　　　　　　　　
た 分枝型 と見 な し得 る ．な ぜ な ら，極限の 残令差の み が ，母稈牛長点 の 生 理 的合が そ の ま ま側 芽生 長点 に

伝達 さ れ る場 合 に 対応 して い る か らで あ る 。従 っ て ， 1 − 1 型 は ，極限の 分枝型 で あ る と同 時に ， 無抑制

の 分枝型 で あ る と も考 え られ る． 1 − 1型 に 複合分枝型 が な い ゆ え ん で あ る ．こ の 見方に よ る と，例えば

現実 に 残 令差 が 「 31 で あ る最 ヒ位二 次小穂 は ，そ の 分 化時に 限れ ば ，無抑制で形 成 され て い る と言 え る．

こ の こ とは，同
一一

次枝梗 始原体 で 見 る と二 次枝梗始原体問の 分化の 順序と 生長 の 順序 とが逆 転す る とい

　 　 8）

う知見 に 合致 して 興 味深 い ．1司様ic，最 ヒ位一次枝梗 も無抑制で 形 成 さ れ て い る 「可能性が あ る．た だ し，

こ れ は 1 − 1型 が イ ネ の 穂 の 理想 型 ，ある い は少 な く と も穂 型 の 理 想 型 ，で あ る と し た 場 合の こ と で あ る ．
　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　 4♪

　以 ヒの 考察 を踏 え て ，イ ネ の 穂の 理 想型 に つ い て 若
．
下考 え て み た い ．筆者 は，先 に 理 想型 を一 一一

定 の

整然 と し た規則性を もっ た構 造 1と考え た ．そ し て ，一
次枝梗穂 に 対 して で あ るが ，イ ネ 固有の もの と し

　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 5）
て ，複 合 3 − 1 型 を理 想 型 と 見 な し ，皿報 で そ の 実証 を試み た ．し か し ，本 報告 の 考察 で 典型的 な円錐 花

序の 形 成条件が 明 らか と な っ た の で ，こ れ に 照 し て 理 想 型 に 関 す る従来 の 見 方を よ り詳細 に 吟 味す る 必 要

が あ る と考え る ．とは ttiえ ， 今ま で の 全考察か ら，穂の 理 想型の 具体的構造は ， 1 − 1型 ，複合 2 − 1 型 ，

そ し て 複合 3 − 1型 の い ず れ か ，あ る い は こ れ ら の 部分的 混合型 で あ る と 6 え よ う．本報告の 考察か ら，

理論 一L真 に 完全展開型 で あ る円錐花序は ， 1 − 1型 の み で あ る こ とが 判 明 した の で あ るが ， 進化 を背景 に

し た イ ネ の 特 殊性に 照 して も，真の 完全展開型 で あ る か 否か が 問題 とな ろ う ，他方，イ ネ の 「標準株 」の

分枝 型 は ， 2 − 1 型 と思 わ れ る節が あ っ た が ，こ の 分枝型 の 前出葉を 除去 し た 型 は ，実 に 3 − 1 型 とな る．

つ ま り，穂 の 分枝型 が 複合 3 − 1型 で あ る と す る と ，イ ネ に お け る 分枝型 は ，同分化葉性と残令差で 基本

的 に
…貫す る こ と に な る．こ の 面で の 検討 も今後の 課題 と な ろ う．

　 い ず れ に し て も，当面幼穂 の 発育解 剖等 に よ っ て ，穂 に お け る 同 分化葉 性 ： n ／ 0 − 1 ／ ll
− 4 の 存 否

を確 認 す る こ と が 先 決 問題 と な る ．し か し な が ら ，本 艱告 に お い て ， 分枝 型 は ， 同分化 葉性 をい わ ば 分枝

展開 の 規則条 件と し，か つ 残令弟及 び前出葉の 有無を い わ ば末端 の 決定条件と し て ，形 成 され る こ とが 明

らか に な っ た． こ の 知 見 に よ っ て ，様 々 な 分枝型 は ，互 に 無関係 の もの で は な くて ，．ヒ述 し た 3 条 件 の 下

に 統
一

し て 理 解 で きる よ う に な っ た ．従 っ て ，な お 仮節 の 部分が少な くな い とは 言え ，イ ネの 分 け つ 体 系

及 び穂双 方の 分枝型 と ，こ れ らの 形 成過 程 を総合 的 に 説 明す る た め の 足 場が 築か れ た と信ず る ．

〔補　論 〕

　穂の 理想型 の 小穂数とその 穂上に おける分布と を知るた め に．1 − 1型，複合 2− 1型 ．及 び複合 3 − 1型 に っ い

て ．一
次側 枝別 ・次数別 の小穂数 を調べ ，その 結果 を第 1表（次ベ ージ ）に 示した ．そ こ で 明 らかなように ，各次

数 ご と に 見 た 向 基的 な
一

次枝 梗別 小穂数 は ，そ れ ぞれ 固有の 数列 を な し ，そ れ 自体 は 分枝 型 に よ ら ず 同 じ

で あ る．ま た ，あ る次数の 数列 は ，そ の 一一次上 の 数列の 階 差数列 とな っ て い る．特 に 複合 2 − 1型 で は ，

向基 的 に み た
一

次枝梗別小穂総 数 は ，フ ィ ボ ナ ッ チ 数 列 を な す ．こ の こ と を 筆者 に 指摘 し た の は ，名 古屋

大学大学院農学研 究科 の 近 藤 岬 召修
．i一で あ る．

　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　　 　　 　 13）

　 な お ，イ ネ の 理 想的 な分け つ 体系 で も同様の 数 列 が 存 在 し，八 柳 らは ， 1 − 1 型 相当 の 分 け つ 型 に つ い

　　 　　 　　　 　　 　　 　　 　　　 　 2）
て 理 論的検 討を加 え て い る ．ま た ，片山 の 「標 準株 1は 2 − 1 型 に 相 当す る が ，その 向頂的 な 同伸葉数

　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 一 36 一
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松葉
一イ ネ に お け る穂 の 形態 形成 （▼）

（「第 29表 」参照 ）は ，フ t ボ ナ ッ チ 数 列 をな して い る．

　稿を終 る に 当 り，本 務 の 傍 ら少 しず つ で は あ る が 考察 を 進 め る こ とが で き，本研 究 を こ こ ま で 展開 し得

た の は，多 くの 方 々 の 御理解 と御協力そ し て 温 か い 励 ま し に よ る と こ ろ が 大 きい ．い ちい ち御氏名 は あげ

な い が ，こ こ に 改 め て 深 謝す る 次 第 で あ る．

　　　　　　　　　　　　　　 引　　 用　 　 文　　 献

1） 本田　強 ・尾 田義治　 1961 ． 東北 大 農研 彙　 12 ； 161 − 176．

2） 片山　佃　 1951 ．稲 ・麦 の 分蘗研 究 彙養 賢堂

3） 松葉捷也　 1978a． 日作東海 支部研究梗概 　 82 ； 59 − 64．．

4 ）　　　　　　　　1978b．　　　　　　　　　　　　　　　　 82　二 65 − 69．

5）　　　　　　　　　　1979a．　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　84　二　27 − 35．

6）　　　　　　　　　1979b．　　　　　　　　　　　　　　　　　　84　： 37 − 41．

7）　　　　　　 ・佐本啓智 ・中 川　脩　 1979．園芸学会昭和 54年度秋季大 会研究発表要 旨 ： 294 − 295．

8） 松 島省 マ 　 1957． 農技 研 報告　 A5 ： 1 − 254．

9） 尾 田 義治　 1961 ． 生物科学 　 13 ： 103 − 108．

10） 長田 明夫 ・ 菅　　洋 ・ 渋 lll三 郎 ・野 口　厳　 1973 ．　 H 作紀 42 ： 41 − 45．

11） 佐藤　庚　 1959． 日作紀 　 28 二 30 − 32．

12） 高 木真
一 ・佐 藤陽

一一・佐藤文雄 ・大 友郁 夫　 1964．農林 省 試験研 究 資料 集第 27集 二 39 − 44

13） 八 柳三郎 ・昆 野昭晨 ・．Ll藤　
一
　 1951．　 LM乍紀　 20 二 9 − 14．

〔訂　止 〕

　 　　 　 　 5）

　 （1）　 皿報の P35 ， 16行 目 ： 大 久保 陸弘氏 を大久保 隆 弘氏　 に 訂 IE ・

　 　　 　 　 6）

　（2） W報 の 1） 40 ，第 3 図一 3 ： 中心軸 の 先 に 位 置す る
一・
次 小穂 に 第 一一副護頴を 補 う．

　 　　 　 　 6）

　（3＞　胛報 の P41 ， 1行 目 ：生 理 的 命令 を生理的 An
　に 訂正 （ 2 ケ 所 ）．
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