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(8) TEE] WEEDD0-D QNI WHD A0S LIEERS QIR0
ﬁ\Z®5Bﬁ§ BIE AN O S v QIR ERNX
B OV QHIGER NN T 2w N T A L~ O WIEn QW S
$2°
geschichte, (Schriften des Instituts fiir Grenz- und Auslandsdeut-
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und wildiu maeve. Festschrift fiir Ebevhard Nellmann zum 65.
Geburtstag, hg, v. D. Lindemann et al.,, (Goppinger Arbeiten zur
Germanistik, 618), Goppingen 1995, S.1-36.
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-402.
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Hannover 1988, S.451-470, bes. S.459ff. Th. Zotz, Ethnogenese
und Herzogtum in Alemannien (9.-11. Jahrhundert), in: MIOG
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Berlin-New York 2000, S.47-101, hier S.69ff. &S deutsche
Linder QHERERRNE D" R Q Deutschland SRR R E
Koo QE | HERSFBXFE S VR0 Vel Schubert
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-236. Nellmann, Kommentar, S.90f., S.101f.; Nachwort, S.186f. &
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Entwicklungslinien, in: Die Salier (1<), Bd.3, S.479-541, hier S.
538ff.
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Abstract

“Investiturstreit” und regnum Teutonicum
—— Zu den politischen und historischen Dimensionen des
Begriffs “deutsch” (Teil 2) —

Misagawa Akihiro

H. Grundmann hat in seinen Uberblick iiber “Volksgeschichte (Origo
gentis)” festgestellt : “Deutschland aber bekam im Mittelalter keine Darstellung
seiner Volksgeschichte, als fehlte ihm der Blick auf eine gemeinsame Vergan-
genheit. Jeder Stamm hatte, nur teilweise aufgezeichnet, seine eigenen Erinne-
rungen, die noch nicht zu einer gemeinsamen Tradition verschmolzen waren, als
die Stammesverbinde sich auflosten...”. Gab es im Mittelalter wirklich keine
Origo gentis Teutonicorum?

Esist H. Thomas zu verdanken, daf3 er uns auf eine merkwiirdige Geschichts-
erzdhlung tiber “Julius Caesar und die Deutschen” im mhdt. gedichteten A#n-
nolied, das um 1077/81 vermutlich in Koln bzw. Siegburg entstand, aufmerksam
gemacht hat. In den Strophen 19-28 berichtet der unbekannte Dichter zuerst iiber
Caesars Kampf gegen die vier Volker der Schwaben, der Bayern, der Sachsen
und der Franken, und die Unterwerfung dieser Vilker eines nach dem anderen
durch ihn. Dabei wird jeweils die Origo des betreffenden Volkes im Sinne der
Herkunftssage erzidhlt, und es folgt weiter : weil Caesar in Rom nicht in der
gebiithrenden Weise empfangen wurde, kehrt er zu den deutschen Lindern
zuriick, gewinnt als Bundesgenossen die vorher Besiegten. Mit ihnen vertreibt er
Cato, Pompeius und den Senat in einer gewaltigen Schlacht und gewinnt damit
alle Reiche. Seitdem waren die deutschen Mannen (diutschi man) in Rom geliebt
und geschitzt...

Nach dieser Geschichte oder genauer “Geschichtsklitterung” sind die Deut-
schen nicht wie ihre vier Volker (gentes) eine Abstammungsgemeinschaft, son-
dern erst durch die Unterwerfung durch Caesar und durch ihrem Bund mit ihm
zu einer neuen, einheitlichen Gemeinschaft zusammengefiigt worden. Das Rom-
ische Reich verdankt seinerseits seine Griindung als Monarchie, als Alleinherr-
schaft der Hilfe der Deutschen : Origo gentis Teutonicorum et Romani Imperii.
Im zweiten Teil dieses Aufsatzes geht es hauptsdchlich darum, Komplexitit des
Identitdtsproblems der Deutschen im romisch-imperial bzw. christlich-universal
gepridgten Mittelalter vor allem auf Grund von historiographischen Werken
nachzudenken. Daneben wird aber auch die Zeitgebundenheit des neuzeitlichen
Volks- und Stammesbegriffs erneut gepriift.
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