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The　Department　 of　Pharmaco血erapy 　of 　Hiroshima　University　Hospital　has　been　 ca π ying　 out 　clinical 　training　for　ph訂 一

macy 　graduate　smdents 　in　prim訂 y　c 訂 e　for　outpatients 　in　the　Dep跏 ent 。f　General　Medic血e，　Recently ，　s血ce 　ph  acists

have　frequently　attended 　to　ompatients 　for　whom 　primary　care 　is　important
，
　we 　developed　software 　for　students　to　le  血e

process　of 　the　 examination 　and 　diagnosis　of 　primary　 care 　 outpatients 　 and 　prescribing　oblectives ．　We 　 also 　invesdgated　the

effectiveness 　of 山e　 softw 肛 e 血 ph   aceutical 　 education 　for　ph   acy 　 students ．　In　the　development 　of　the　software，　 we

improved　a 　database　of 　clinical 　cases 　used 　in　training　on 　primary　care 　for　outpatients ．

　The　software 　covered 　50　cases 　and 　52　pharmaGy　students 　in　the　junior　year　at　Hiroshima 　University 　Fac ロlty　of 　Medicine も

Institute　of 　Pharmaceutical 　Sciences　filled　out 　a　questiormaire　on 　its　usefulness 　in　training．　Eighty一血 ee 　percent　o紬 e　stu−

dents　considered 　the　software 　t【） be　 useful 　 and 　58％ said 　thut　 software 　enhanced 血eir　desire　to　le  ．　The　questionnaire　re−

sponses 　also血dicated　that　our 　concept 　of 　learning　about 　the　examination 　and 　diagnosis　process　 and 　prescribing　ebjectives
using 　actual 　cases 　was 　well 　received 　by　students ．　These 　results 　suggest 　tl〕at 山e　software 　will　be　an 　effective 　new 　instruction

tool 跚 d　eontribute 　much 　to　pharrnaceutical　education ．
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緒 言

　近年，医療 の 高度化，複雑化 に 伴 い ，杜会か らは 臨床

現場 に習熟 した薬剤師が望 まれ て い る．こ の 要望 に応 え

る た め に 薬学教育 の 見直 し が 進 め ら れ ，講義中心 で あ っ

た従来の カ リ キ ュ ラ ム か ら
， 臨床実習等 の 体験 型 学習 を

重視 した新 しい 試 み を取 り入れ た カ リキ ュ ラ ム へ の 移行

が 始ま っ て い る
1−4）．そ の 過程 で ，実務教員 の 人員不足

や 臨床実習場所 の 不足等，現状 の 体制 で は 改善の 望 め な

い 新た な問 題点も出 て きた．広島大学医学部総合薬学科

は 附属 病 院 を有 す る唯
・
の 薬 学 教 育 の 場 で あ り，そ の 特

性 を活か し た 臨床実習 が 「お くす り治療部」 にお い て 行

われて い る．「お くす り治療部」は，平成14年度 よ り広

島大学病院医薬治療 セ ン タ
ー

に設 置 さ れ た 組織で ，薬 剤

部 や 各診療科 に お け る 薬学大学院生 の 臨床実習 を担当 ・

支援する こ とで 臨床実習 の 諸問題 に対処 して い る，

　
一
方，医薬分業 の 進展 に 伴 い ，保険薬局 の 数が 急激 に

＊
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増加 して きた．対応す る患者 の ほ とん どが 外来患者 で あ

る 保険薬局 の 薬剤師 に は，不定愁訴 や プ ラ イマ リ ・ケ ア

レ ベ ル の 患者へ の 対応方法 が 重要視 さ れ る よ うに な っ て

きた．プ ラ イマ リ ・ケア と は
， 「国民 の あ らゆ る 健康，

疾病 に 対 し，総合的
・
継続的 に ，そ して 全 人的 に対応 す

る 地域 の 政策 と機能で あ る」 と 日本 プ ラ イ マ リ ・ケ ア 学

会 に よ っ て 定義 さ れ て い る
／，／，こ と か ら も，今後 の 薬剤師

業務 に大 き く関連す る と考 え られ る．しか し，薬剤師は

日常的に 外 来 処 方 の 監 査 ・調 剤 業 務 を行 うに もか か わ ら

ず，こ れ まで の 薬学教育の なか で は プ ラ イ マ リ ・ケ ア を

含む外来診療に直接 関 わる機会 は ほ とん どなか っ た，そ

の 結 果 と して，薬学 教 育 の なか で も，外来患者 に対す る

処方設計 に 関 与す る 教育 は ほ と ん ど行 わ れ て こ な か っ

た．広島大学病院総合診療科外来 で は プ ラ イマ リ
・ケ ア

を 中心 とす る 診療 を行 っ て お り，日常診療 を行う外来 に

お い て 「お くす り治療部」 を通 じて 薬学大学院 生 の 臨 床

実習 を行 う体制 を と っ て い る．本実習の 体 制 は，全国的

に も初 の 試 み で あ り，外来患者へ の 対応 や 処方せ ん の 発

行 過 程 が 学 習 で きる な どの 有益 な 点 が 多 い と 考 え ら れ

る．しか し，他施 設 の 状況 を考える と，現実的 に こ の よ

うな外来臨床実習 を受け入れ る こ とがで きる 施設 は少 な

い ．した が っ て ，外来臨床実習 を経験で きる 薬学生 ・薬

学大学院生 は少数 と なる ．そ こ で
， 外来臨床実習 の なか

で の 医師の 診察手順 や 診断 に至 る まで の 過程，処方意図

等 の 学習 を多くの 人 々 が 疑似体験 で きる臨床実習体験 ソ

フ トが 必要 と な る．今回，本実習中 に作成 した プ ラ イマ

リ ・ケ ア 症例 データベ ース を活用 して 臨床実習体験 ソ フ

トを作成 し，有用 性を検討 した の で 報告す る．

方 法

1． 「お くすり治療部」に お け る 臨床実習

　実習体制 ：「お くす り治療部」の 臨床実習 は広 鳥大学

病院総合診療科（以 下，総合診療科 と略す〉の 外来 にお い

て 行 っ た．本実習 に は，広島大学大学 院 医 歯薬 学総 合 研

究科博士 課程前期薬学専攻 に 在籍 し，薬剤師免許を取得

した 薬学大学院生 （以 下，実習生と略す）と総合薬学科教

員 2 名 （薬 剤 師 実務 経 験 者）お よ び総 合 診療科医療 ス タ ッ

フ が参加 した ．

　実習内容 ：本実習 の 概略を図 1 に 示す．総合診療科 の

外来 に 初診患者が 来院す る と，医師が 既往歴 ，現病歴 な

ど患者 の 基本情報 の 聴取 に あ た る．実習生 は こ の 問 診 に

同席 し，医師 と患者 の や りと りを 間近で 見学す る．そ の

際，実習生 が患者 に 直接質問す る こ とも可能で あ る．次

に，問診 を基 に外 来 担 当 医 師 が 診察を行 い ，処 置 ・処 方

を行 うが，実習生 は こ れ に同席し，診察終 ∫後に不 明な

点 に つ い て 外来担当医師 に質問す る．そ の 後，医師 と実

習 生 が協力 し，問 診，診察，処置 ・処方 の 内容 を一
定 の
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図 1．広島大学病 院総 合 診療科 に お け る臨床実 習 の

　 　 概 略

形式 で パ ソ コ ン に入力 し，プ ラ イマ リ ・ケ ア 症例 デ
ー

タ

ベ ース を作成す る ．プ ラ イ マ リ ・ケ ア症例 デ
ー

タ ベ ー
ス

の 作成 に は Micr・ s・ ft　Access　2000を用 い た．症例 へ の 理

解 と治療方針 の 確認 の た め ，医師，総合薬学科教員 と実

習生 に よ る症例検討会 を行 う．症 例検討会 の 内容 は，プ

ラ イ マ リ ・ケ ア 症例 データベ ース に加筆す る，

2． 臨床実習体験 ソ フ トの作成

　プ ラ イマ リ ・ケ ア 症 例 データベ ース は ，平成13年10月

1 目か ら平成 14年 9 月 9 目の 期間に総合診療科を初め て

受診 した 合計971人の 患者情報から構成 さ れ て い る，そ

の うち，男性 は 441例，女性 は530例 で あっ た．症例 の 平

均年齢 は45．0歳 で あ っ た．第
．．一

主訴 をプラ イマ リ ・ケア

国際分類
61

に よ っ て 分類す る と，消化器 に 分類 さ れ た 症

例 が 293例 と最 も多 く，呼吸器 に 分類 さ れ た 症例 が 140

例，全 身 と不特定 の 問題 に 分類 され た 症例 が 138例，神

経 に分類 さ れ た 症 例 が 107例 ，そ の 他の 章に分類 さ れ た

症 例 は293例 で あ っ た．

　臨床実 習体験 ソ フ トに採用 す る 症例 の 選定に お い て

は，情報量が多 く薬物療法が行われ て い る症例が学習上

有益 で あ る と考え，所見 ・検沓，診断，治療 の すべ て の

項目に 記述が あ り，薬物療法が 行 わ れ て い る もの を選定

した．さ ら に 適当 な 症例数 に ま とめ る た め，プ ラ イ マ

リ
・ケ ア 国際分類 に お い て 主 訴 に 偏 りが な い よ う症 例 を

選 定 した．そ の 際，個 人 を特定 す る可 能 性 の あ る情 報 を

個 人 情報保護 の 観点か ら記号化 した．そ の 後，情報の 集

積を 目的と した プラ イマ リ ・ケ ア症例 デ
ー

タ ベ
ー

ス の 画

面 レ イ ア ウ トを，Microsoft　Access 　2000の 編 集機能 を用

い て，学習用教材 と して 活用 で きる形式 に変頁 した．さ

ら に，それぞれ の 症例 に つ い て 薬学生が症例検討時 に 必

要 と思 わ れ る 情報 を収集 し，「ヒ ン ト1と して 追加 した，

N 工工
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さ ら に，症例検 討会か ら導か れ た各症例 に 対す る考察と

して 「コ メ ン ト」を作成 した ．また ，本 ソ フ トを
一

般 的

なパ ソ コ ン上 で 使用す る こ と を考え，文書管 理 の 媒体 と

して 広 く普及 して い る Adobe 　portabte　document　formatへ

変換 した，

3． 薬学生 に お け る臨床実習体験 ソ フ トを用 い た 学習

　広島 大学 医 学部 総 合薬学科 3 年 生 52名 が 本 ソ フ トを用

い た 学習 に参加 した．学習 は本 ソ フ ト画面 を ス ク リーン

に投射 し，講義形式で行 っ た． 1回 の講義時間 を90分 間

と し，8 回 の 講 義 で 25症 例 の 学 習 を行 っ た．教 科 書等は

参照 しなか っ た ．

4． 臨床実習体験 ソ フ ト に 対す る 薬学生の 評価

　本 ソ フ トを使用 し て 学習 を行 っ た 広島大学医学部総合

薬学科 3 年生 52名 に 対 して ，ア ン ケ ートを 実施 した．ア

ン ケ ートの 回収率は 100％ で あ っ た．ア ン ケートで は，

本 ソ フ トを用 い た 学習 が 有 益 で あ っ た か ど うか な ど に つ

い て 10項 目の 質問 を行 っ た．

結 果

1． 臨床実習体験 ソ フ トの 構成

　症例 の 選定 の 結 果，本 ソ フ トに 50症例 を収載 した ．そ

の うち男性 は30例 ， 女性 は20例 で あ っ た．症例の 平均 年

齢は46．0歳 で あっ た．第
一主 訴 を プ ラ イ マ リ

・
ケア 国際

分類 に よ っ て 分類 す る と，消化器 に 分類 され た 症例 が 19

例，呼吸器 に分類 され た症 例が 7 例，筋骨格 に 分類 され

た症 例 が 7例 ，全身と不特定の 問題 に分類 され た症 例 が

6例，循環器 に分類 さ れ た 症例が 5 例，神経 に 分 類 さ れ

た 症 例 が 3例，皮膚に分 類 され た症 例 が 1例，耳 に分類

された症例 が 1例 ， 心理，精神 に分類 さ れ た 症例が 1例

で あ っ た．Adobe 　portable　document 　for［nttt に 変換 した本

ソ フ トの 容量 は約 3MB と な り，
パ ソ コ ン 上 で 支障な く

閲覧可能 で あ っ た．本 ソ フ トの 症例 トッ プ画面 を図 2 −

（a ）に示す．症例 ト ッ プ 画面 で は 患者 の 年齢，性別等 の

基 本情報 と主 訴，現病歴 ，既 往歴 が 閲覧 で きる．こ れ に

よ り，診察 目的，必 要な検査項目等 を考察す る こ とが で

きる．

　所 見 ・検査 画 面 の
一一

部 を 図 2−（b）に 示 す ．所 見 ・
検 査

画面 は，「所見 ・検査 ボ タ ン 」  を ク リ ッ ク す る と 表示

さ れ，診察 に お い て 認め られ た所見，検査結 果 が 閲覧で

きる ．なお ，検査値 に 異常 が あ る 場合，血 液検査の よ う

に 数値 と し て 表記 で き る もの は 数値 と し て 表 記 さ れ る

（例　自血 球数 ：12000）．また，身体所見 や 画像所見 の

よ うに 数値で 表記 で きな い もの に つ い て は具体的 に 記 述

さ れ る （例 　胸 部 X 線 ：左 下 肺野 に 浸潤影 あ り）．こ れ

ら に よ り，トッ プ ［由1面 で 考察 した 検査 項目の 結果が 確認

医 療 薬 学 Vol．32，No ．10（2006）

で き，診断や 処方内容 を考察す る こ とが で きる ．

　診断画面の
・
部 を 図 2−（c）に 示す．診断画面 は 「診断

ボ タ ン 」  をク リ ッ ク す る と表示 さ れ，診断が 下 され た

患者に つ い て は 診断名が 閲覧で きる，さ ら に ，治療画面

の
一・
部を図 2 −（d）に示 す．治療画面 は 「治療 ボ タ ン 」 

を ク リ ッ ク する と表示 され ，医師が行 っ た 処 置や処方の

内容が閲覧で きる．

　予定 ・備考画面の
一

部 を 図 2−（e ）に 示す．予定 ・備考

画而 は 「予定
・
備考 ボ タ ン」  をク リ ッ クす る と表示 さ

れ，次回受診時の 診察 や 検査，他科紹介の 予定，また は

患 者に 対す る 医師の 考察が 閲覧で き る ．

　 ヒ ン ト［由面 を図 3 −（a ）に示す，ヒ ン ト画面 は 「ヒ ン ト

ボ タ ン 」  ．をク リ ッ ク す る と表示 さ れ，症例 に 関連す る

情報が 閲 覧 で きる．

　 コ メ ン ト画面 を図 3 −（b）に示す，コ メ ン ト画 而 は 「コ

メ ン トボ タ ン」  をク リ ッ クす る と表示 さ れ，症例 検刮

会 か ら導 か れ た 各症例 に 対す る考察が 閲覧 で きる ，

2． 薬学生 に対する ア ン ケ
ー

ト

　 ア ン ケートの 結果 を表 1 に 示す．問 1 に お い て ，本 ソ

フ トを用 い た 学習 に よっ て 医 師の 診察 の 流 れ を理 解す る

こ とが で きた と回答した 薬学生 は，全 体 の 60％ で あ り，

問 2 に お い て 医師の 処 方意図 を理解す る こ とが で きた と

回 答 した 薬 学 生 は，全 体 の 46％ で あ っ た．問 4 で は83％

の 薬学生 は 本 ソ フ ト を用 い た学習 か ら何 か 学 ぶ もの が

あっ た と答えた．そ して，何 を学ぶ こ とが で きた か とい

う問い に 対 して は，「適切 な 処方を考察す る に は 患者背

景 を ト分 に 考慮す る こ とが必要 で あ る こ と」，「い か に患

者 か ら情報 を 十分 に 引 き出 し，把握す る か とい うこ との

重 要性」，「適切 な 処 方 を 考察す る に は必要 な知識 が 膨大

で あり，大学 の 講義内容 が どの よ うに 活 きて くる の か と

い うこ と」，「診断方法，処 方 の 実際 1な どの 回答 が得 ら

れ た，問 5 で は，本 ソ フ トを用 い た学習を行うこ とに よっ

て 学習 意欲が 高ま っ た と 回答した薬学生 は，全 体 の 58％

で あ っ た，問 6 で は，83％ の 薬学生 か ら本 ソ フ トが 有益

で ある と評価され た．．一・
方，問 3 に示す よ うに，本 ソ フ

トを用 い た 学習 に よ っ て 患 者の 情報 を基 に 適切 な処方を

考察す る 能力 を養 うこ とがで きた と回答 した 薬学生 は ，

全 体 の 19％ で あ り，で き な か っ た と 回答 し た23％ を 下

回 っ た，

考 察

　薬学生 また は 薬剤師を対象 と した こ れ ま で の 教材 は，

処方せ ん を出発点 として 用法 ・用 量，相 互作用，服薬指

導等 に つ い て の 考察を行 う形式 の もの が 多 く
7−⊥°1

，本 ソ

フ トの よ うに 患者 の 訴 え とその 他の 患者情報 を基 に 適切

な 処方 を考察す る形式 の 学習教材 は なか っ た，臨床実習
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一Eleotronio 　Library 　



Japanese Society of Pharmaceutical Health Care and Sciences

NII-Electronic Library Service

Japanese 　Sooiety 　of 　Pharmaoeutioal 　Health 　Care 　and 　Soienoes

医療薬学 Vol．32，No ．10（2006） 1017

鍵
　 嬲

蠶

　 靆

爨
靆

爨
爨

　　
無
韆
萋1

雌
無
蘿

図 2．臨床 実習 体験 ソ フ ト両面

　　 （a）ト ッ プ 画 面 ；〔b）所 見 ・検 査 画 面 ；〔。）診 断 画 面 ；

　　 （d）治療面面 ；（e ）予 定 ・備 考画面

に お い て も，外来 に お い て 患者の 訴 え を出 発点 と して 適

切 な処 方 を考察す る機 会 は な か っ た．本 ソ フ トは，従 来

の 薬学教育 に不足す る 領域 を補 足 す る点 にお い て，独 自

性が あ る と考え られ る．こ れ は 本 ソ フ トが，日常診療 の

場 で あ る 外来 にお い て 行 わ れ た 他 に類 をみ な い 新 しい 形

式の 臨床実習 か ら得られ た情報 に よ っ て 構成 され て い る

こ と に起因す る と考 えら れ る．

　本 ソ フ ト は 実際の 症例 を某 に 構成 して い る た め，どの

症例 に つ い て も厳格な正解が用意 さ れて い る わけで は な

い ，主訴 や 現 病 歴 な どか ら 多様 な 可 能性 を考察 し，医師

の 処方意図等を学習 して い く教材
．
と考えて い る ．そ の た

め，本来 は ス モ
ー

ル グル
ープ デ ィ ス カ ッ シ ョ ン の よ うに

複数 の 学習者が さ ま ざ ま な考 え を 出 し合い ，議論 を進 め

て い く学習形式 を用 い た い と考 え て い る．今回，学習の

対象 とな っ た の は，3 年生 とい う病 院 実習や 薬剤師国家

試験 を経験 して い な い 集 団 で あ り，ス モ
ー

ル グ ル ープ
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図 3，臨床実 習体 験 ソ フ ト画面

　　　（a ）ヒ ン ト画 面 ；（b）コ メ ン ト両 面

デ ィス カ ッ シ ョ ン の 経験 も少 な い と考 え ら れ た，こ の こ

と か ら，円滑 な学習 を行うた め に講義形式 の 学習 を行 っ

た．また，50例 すべ て の 症 例 を学習する こ とは 時間的 に

困 難 で あ っ た た め ，25例 を学 習 した．今 回，学 習 の 対象

とな っ た薬学科 3年生 が，4 年生 とな っ た 適当な 時期 に

残 りの 25例 の 学習を計画 して い る．そ の 際 に は，4年生

の 知識 ・経験等 の 向上 を考慮 し，ス モ ール グ ル ープ デ ィ

ス カ ッ シ ョ ン に よ る実践的な学習を計画 し て い る．

　本 ソ フ トを用 い た 学習 に つ い て の ア ン ケートの 問 1 ，

問 2 の 結果から，医師の 診察 の 流 れ や 処方意 図 の 学習 に

つ い て は一
定の 学習効果が ある と考 えら れ た ．しか し，

適 切 な処 方 を 考察す る 能力 を養 う と い う 目的 に つ い て

は，問 3 の 結果が 示す よ うに 十分な成果が得 られなか っ

た．こ の 結果 は，3 年生 とい う医学知識 が 十分 で ない 集

団 を対 象 と した こ と と，本 ソ フ トを用 い た 学習時間の 不

足 が 原 因で あ る と考え られ た．ま た，本 ソ フ トの 症例構

N 工工
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表 1．臨床実習体験 ソ フ トに つ い て の ア ン ケ
ー

ト

質問項 目 は い い い 尺 どちら とも言 えない

1

　

2
　

3

問

問

問

問 4．

問 5．

問6．

臨床実習 体験 ソ フ トを 用 い た 学習 に よ っ て 医師の 診 察の 流れ は 理 解で きま した か

臨床実習体験ソ フ トを用い た学習に よって 医師の 処 方意図が理 解で きま したか

臨床実習 体験 ソ フ トを用 い た学習 に よ っ て患 者の 情 報を基 に適 切な処方 を考察す る

能 力が養 われた と思い ます か

臨床実習 体験 ソ フ トを 用 い た 学習 か ら何 か学ぶ も の は あ りま した か

臨床実習体験ソ フ トの 学習に よって 学習意欲は 高ま りま した か

臨床実習体験 ソ フ トは 有益 で ある と思い ます か

31．52　（60％）　 L52 　（2厚も）　　　　　20、52　（38％）

24〆52　（46％）　　li52　（2％）　　　　　　27、52 　（52 ％）

10，「52　（19％ ）　 12∫S2 　（23 ％ ）　　　　30∫S2 　（59 ％ ）

43，52　（83％）　 】／52　（20fn）

30，52　（59％）　　6／52　（11％ ）

43tS2 　（83010）　 1／52 　（2Dfo）

8／52　（15％）

16152　（31％）

8！52 （15％）

質問項 目 1−2 年 　 　 3−4 年 　 　 　大 学院 卒後 　 　 そ の 他

問 7．　 臨床実習 体験 ソ フ トを 用 い た 学習 を行 うとす れ ばい つ が よい と思い ますか

　 　 　 （複数回 答可 ）

7，，663S 〜6617 ，
，66 766 　 　　 0、66

成，症例 に 含まれ る情報 の 質や 量な どの 問題が原因で あ

る 可 能性 も考え られ た が，ア ン ケ
ー

ト結果 か ら は具体的

な問 題点を見出す こ と は で きなか っ た．臨床実習体験 ソ

フ トを用 い た 学習 か ら何 を学 ぶ こ とが で きた か と い う問

に 対
．
す る 回答か ら，本 ソ フ トの 学習 を通 じて ，臨床現場

に お い て 患者か ら情報 を引 き出す医療面接 の 重 要性 や，

その 内容 の 解釈，臨床現場 で 必要 と され る 知識 な どにつ

い て の 意 識 を高め る こ とが で きた と考えられ た．さ ら

に，問 5 の 結果 か ら も，本 ソ フ トを用い た 学習 に よ っ て

多 くの 薬学生の 学習意欲が 向上 した こ とが明らか に な っ

た．こ うした 臨床現場 で 必要 と され る技術や知識 に つ い

て の 意識や 学習意欲 を高 め る 効果 は
， 本 ソ フ トが 実際の

患者情報 を用い て い る こ と に 起因 して お り，典型例 と し

て 作 られ た 症例 を扱 っ た従来の 教材 に対 して，実際の 診

断方法 や 処方 を学習で きる こ とが 評価 さ れ て い る と考 え

られ る，こ れ らの 評価 を 総合す る と，問 6 の 結果 にあ る

ように 本 ソ フ トが多くの薬学生 か ら有益 で あ る と評価 さ

れ て い る こ とに 矛 盾 しな か っ た．そ して ，実際 の 症例を

用 い て 医師の 診察手順 や 診断 に 至 る まで の 過程 ， 処方意

図等を学習する とい う本 ソ フ トの 趣旨 と内容が，学習者

で あ る薬学生 に受 け入 れ ら れ て お り，こ れ か らの 薬学教

育 に 貢献す る 教材で ある こ と を裏付け る結果 で あ る と考

えられ た．

　 本 ソ フ トを用い た学習 を行 うの に 適切 だ と思 わ れ る時

期 を質問 した 問 7 に お い て ，薬 学 部 3 〜4年 に学 習 す る

の が よ い との 回答が 最 も多 く，約半数を占め た，…
方，

薬剤師免許取得後とい う時期 を考え，大学院 と卒後 の 回

答 数 を合 計 す る と全体 の 回答数 の 25％ に あた り，3 〜4

年と答えた 回 答数 に次 ぐ数 と なっ た．こ れは
， 本 ソ フ ト

の 学習が
一

部の 薬学生 に は難易度 が 高い た め，薬剤師国

家試験 を経 て ，能力 の 向上 し た時期 に 本 ソ フ トに よる 学

習を希望 して い る こ と を示 して い る と考 え られ た．こ の

こ と か ら，本 ソ フ トは 学部在学中の 薬学生 の み で は な く

．大学院生 ，卒後の 薬剤師を対象と して 考える必要が ある．

　本 ソ フ トは薬学生 か ら一
定の 評価 を得 る こ とが で きた

が，今後 も継続す る 総合診療科 に お け る 実習 の な か で ，

多 くの 症例 を収集 し，数 と質 に お い て 症例 の 充実 を 図っ

て い く必要が あ る．さ ら に，主 訴 に よ っ て症 例 を分類す

る プラ イマ リ ・ケ ア 国 際分類 を用 い て ，症例 をい くつ か

の 症 例群 に構成す る こ と で ，
一

つ の 症例 につ い て の 考察

だけで は な く症例間で 比較 を行 うこ とが で きる教材構成

も考えられ る ，また，現在 の 症例 は 総合診療科 に 来院 し

た患者 の 症例 の み で あ る た め
， 他 の 診療科 に お い て も症

例 を収集 し，専 門的な診療科 の 症例 に つ い て も考察で き

る学習教材 の 開発 も今後 の 課題 と考 えて い る．

　以 上 の よ うに ，外来臨床実習 を疑 似 体験 し，医師 の 診

察于川頁や 診断 に至 る まで の 過程，処方意図 を学習す る た

め の 有益 な教 材を開 発す る こ とが で きた．本 ソ フ トは，

薬 学 生 か ら
一

定 の 評 価を得 る こ と が で き，教材 と して の

有用性 を確認す る こ とが で きた ．本 ソ フ トは 現 在の 薬学

教育 に ない 新 しい 教材 で あ り，変革の 時期 を迎えた薬学

教育の なか で 新 し い 教育 の 形式 を提案す る 試 み で あ る と

考 え られ る ．今後 は
， 大学院生 や 卒後 の 薬剤師 を対象 に

本 ソ フ トの 有用性 お よ び 改善点 な どに つ い て 追跡調査 を

行 い ，継続 的に 学習者 の 要望 を 反映して ，よ りよい 教材

の 内容 を模索 して い きた い と考 えて い る．

引 用 文 献

1）高柳理早，横山晴子，林原絵美子，成井浩 二 ，大関

　 健志 ，野 凵 雅 久，安 藤 利 亮 ，山 出安彦，笹 津備規，

　 薬 学 に お け る 客観 的 臨床 能 力試験 （OSCE ）の 課 題 と

　 評価設定 に 関す る 検討
一

医療薬学専攻大学院生を対

　 象 と し た ト ラ イ ア ル と そ の 解 析
一，YAKUGAKU

　 Z4SSHI ，126，83−91　（2006）．

2） 半谷眞七 子，松葉和久，松井俊和，薬学生 の 臨床 コ

　　ミュ ニ ケ
ー

シ ョ ン教育の 評価 と して の 客観的臨床能

　 力試験 （OSCE ）の 試 み と そ の 評価，医療 薬学，31，

　 606−619 （2005）．

N 工工
一Eleotronio 　Library 　



Japanese Society of Pharmaceutical Health Care and Sciences

NII-Electronic Library Service

Japanese 　Sooiety 　of 　Pharmaoeutioal 　Health 　Care 　and 　Soienoes

1020 医療薬学 Vo ［．32，No ．10（2006）

3） 山内淳史，江川孝，谷 ロ律子，冨永宏治，五 味田裕，
　 片岡泰文，大学院学 生 を 対象 と し た Problem−Based

　 Leaming（PBL ）に よ る Problem−Oriented　System（POS ）

　 能力開発実習，医療薬学，30，761 −769 （2004 ）．
4） 関口 雅樹 ， 山門

一
平 ， 加藤哲太 ， 鳥越甲順，薬学部

　 低学年に お け る PBL （Problem−based　Le  ing）教育 の

　 試 み
一

そ の 効 果 と問 題 点，VA　KUGA 　KU 　z4　SSHI ，124，

　 37−42 （2004）．
5） 石橋幸滋 ， 矢澤

一
博 ，

“
プラ イマ リ ・ケア薬剤師

一
プ

　 ラ イ マ リ ・
ケア に お ける薬剤師 の 役割 と実践法

一”
，

　 吉 山 友二 ，阿 部 義 英，石 橋 幸滋 ， L村 直樹 ，定 本 清

　 美，中 島慶八 郎，中 込啓
一
，矢 澤 刊 専（編 ），エ ル ゼ

　 ビ ア ・ジ ャ パ ン ，東京，2005 ，　pp．14
−24．

6）重本洋定，由田隆司，
一
三瀬順

一，山岡雅顕，藤田伸

　 輔，山田雅彦，和 座
．一
弘，瀧谷泰博 ，吉野範秀，大

　 西 弘高，
’‘
プ ラ イマ リ ・ケ ア 国際分 類 　第二 版　愁 訴

　 に 始まる 疾病分類　ICpC −21nternational 　 Classifica．

　 tion　of 　Pri皿 ary 　Care　Second　Edition
”
，重本洋定，藤

　　田伸輔，山岡雅顕 （監 ），日本 プ ラ イマ リ ・ケ ア 学

　 会，東京，20e2，　PP．1
−216．

7） 澤 田康文，処方せ ん鑑査
・
疑義照会　実践 トレ

ーニ

　　ン グ，Rp ．【レ シ ピ】別冊，3，26−ll8 （2004）．
8） 阿部美由紀，伊賀 、ン：二 ，入 月 直 ∫

・
，杉浦宗敏，清野

　 敏
一，山田 安彦，井上 章治，鈴木忍，中村均，

’‘
薬剤

　　師 の た め の 　処 方せ ん の 読み 方
”
，中村均 （編），伊賀

　　立．1（監 ），じ ほ う，東京，2001，　pp．31
−8L

9）
“
第 卜

一
改訂　調 剤指針

”
，第11版，内野 克喜，中 村

　 均 ，青山敏信 ， 石塚 英 夫 ， 佐川賢
一

， 仲川義人 ， 野

　　中 明 人，水 垣
一

郎 ，守安克明，山内茂義 （編 ）， 薬事

　　11報社，東京，2001，PP．41
−234．

10） 野川聖了，上塚路子，濱 口］潤，杉山恵理 花，緒方映

　 子，結城瑞紀，入月直子，中村悦子，大野能之，医

　 薬品適 正 使用 の た め の 　処方 と薬 の 情報，薬局別

　 冊，　52，2
−230 （2001）．

N 工工
一Eleotronio 　Library 　


