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ロ ー マ ン ・ ヤ コ ブ ソ ン の 詩学

磯 谷 孝

　 　 　 　 　 フ オ ル マリズ ム

　　　 1　 形式主義 と ヤ コ ブ ソ ン

　 フ T ル マ リズ ム

　形式主 義運動の 初期の 段 階で は ， 詩の 理 論的研究が 大 きな比 重を 占め ， こ の

領域で す ぐれ た成果を お さめ た こ とは ビ ク ト ル ・ エ ー リ ッ ヒ の 指摘す る と こ ろ
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 フ オ ル マリズ ム

だ が ， シ ク ロ フ ス キ ー と共 に 形式主義を 代表 し て い た ロ
ー マ ン ・ ヤ コ ブ ソ ン

（1896− 　 ）個 人 に つ い て も同 じこ とが い え る 。
ロ シ ヤ 未来派 の 指導者で あ っ

た フ レ ー ブ ＝ コ フ の 詩の 研究に は じ ま り， 「チ ェ
コ 詩論」 を 経 て 次第 に

一
般言

語学の 理 論を手がけ て い く過程 は どうも見逃 され が ちな事実 で あるが ， ヤ コ ブ

ソ ソ 研究 に と っ て 手 ぬ か りと言わ ざ るを え な い 。 詩学研 究の 総決算 ともい うべ

き Linguistics　and 　poeticsの 中で ， 交学 の 言語学的研究 の 重要性 ， 必要性を強

調す る と同時に ， 言語学 の 研究者 も文学を知 る こ とが 必 要で ある と説 い て い る

背景に は こ うした 事実が あ る の で あ る 。
ω ヤ コ ブ ソ ン の 言語観を正 し く把握す

るた め に は ， そ の 詩学に 対 して も
一
卜分な理 解 を示 さな くて は な らな い 。 ト ゥ ル

ベ ツ コ イの 音韻論 の 原理は プ ラ ハ 学 派の 金字塔で あ るが ，
「チ ェ コ 詩論」 で 用

い られ た 音韻論的 ア ブ Pt　一 チ は ， それ を埋 解す る た め に
一

つ の 手 が か りを 与 え

て くれ る 。 こ うした 言語学 に 対す る貢 献の ほ か に ，新 しい 文学研究 へ の 寄与 も

実に 大 きい 。 来 口 した ロ ラ ン ・バ ル トの 発言に もあ る と うり ， 構造 主義的文学

研究の 拠 り所 と もな っ て い る の で あ る 。 こ の 論文は ， こ うした 関点 か らヤ コ ブ

ソ ン 詩学の 本質を 明 らか に す る こ とが 目的で あ る。

　ヤ コ ブ ソ ソ の 最初 の 研究 は ， 1919年に 発表 さ れ た フ レ ー ブ ニ コ フ 論 だが ， そ

れ は 2 年後の 1921年に プ ラ ハ で 「最新 ロ シ ヤ詩」〔2｝ と題 して 出版され た 。 フ レ

ーブ ニ コ フ が選ばれた の は ， 彼が 当時 ヨ
ー P ッ

パ で 一 世を 風魔 して い た未来主

義 の P シ ヤ に お け る指導者で あ り，文学運動 の 最前衛に 立 っ て い た た め で あ る 。

も っ と も ， これ だ けで は 十分 な理 由に な りえ ない か も しれ ない 。
ロ シ ヤ の 未来

派 ， こ とに 立体未来派 は ヨ ー ロ ッ
パ の 未 来派 と異 り ， なに よ りも言語 と の 対決

とい うこ とを第一 の 問題 と して 取 り組 ん で い た の で ある 調 ヤ コ ブ ソ ン は マ リ

ネ ッ テ ィ を 評 して ， 「ま っ た くの 印象至⊥ 主 義」ω とい っ た 。 イ タ リヤ 未 来派に
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あ っ て は ，芸術的形式の 更新を もた ら して い る の は ， 新 しい 事実 ， 新 しい 観念

な の で あ る 。 ヤ コ ブ ソ ン は ， イ タ リヤ で は物理 的 ・ 心 理的世界 に お け る新 しい

事実 を伝 え よ うとす る意気込 み が芸術 の 新 しい 方法を生 み 出す決定的 な誘囚 と

な っ て い る（5］ こ とを指摘す る こ とに よ っ て ， そ の 限界を 明 らか に した 。

　 ロ シ ヤ の 未来主義 は ， こ れ とは 違 っ た立場 に 立 つ もの で ある 。 噺 しい 形式

が存在する な らば ， 当然新 しい 内容が存在する こ とに な る 。 形式は か

’

くの ご と

く内容 を もた らす の で ある」｛6）（ク ル チ 。
一 ヌ ィ フ ） とい う言葉が示 す とお り ，

ロ シ ヤ の フ ト ゥ リス トた ちは 詩の 課題を は っ き りと認識 し ， 自分た ち が 「白律

的 な ， そ れ 自体価値を 有す る 言葉か ら成 り立 っ て い る詩の 生 み の 親 」
〔7； で あ る

こ とを 自負 して い た 。

　 こ うした 文学的潮流 と平行 して ， 言語学 の 分野で も新 しい 波が お し よせ て い

た 。 それ は ， 死 語の 歴史的研究に 献身 した 青年文法学派 に対 して ， 生 きた 言 語

の 生理 を研究 しよ うとす る ソ シ ゴ
ール や ボ ド ゥ エ ソ ・ ド ・ ク ル テ ネ の 言 語学が

抬頭 して きた こ とで あ る 。 こ の 二 つ の 条 件の もとに ヤ コ ブ ソ ン の 詩学は 成 り立

っ て い た の で あ る D

　詩が言語で あ り，そ れ を 言語に 関す る学問を方法 に ふ まえ て 研究す る こ とが

形式 主義者 の テ ーゼ で あ るが ， ヤ コ ブ ソ ン もそ の 例に もれず詩の 内在的研究 を

主 張 した 。
「詩は 表出をね らい と した 陳述に ほ か な らず ， 内在的な 法則に よ っ

て支配 され る」〔8｝ とい う言葉は ， 詩が 言語そ の もの で あ る こ とを 指摘す る と と

もに ， そ れが 日常的言 語か ら区別 され なけれ ば な らな い こ と も意味 して い る 。

形式 主義者は そ こ で 詩的言語 とい う概念を確立 した が ， ヤ コ ブ ソ ン も同 じ立場

に 立 っ た 。 詩 に お い て は 日常的言語 の 場 合と違 っ て 伝達 の 機能が最小限 に まで

弱め られ ， それ は ， それ 自体価値を有す る 《自律的な》言 葉の 組み 合 わ せ に な

る と考えた の で ある 。 こ れ か ら新 しい 文学研究 の あ り方が 必然的に 決 っ て く

る 。 す なわ ち ，
「詩 は 美的機能を お びた 言語で あ る 。 した が っ て ， 文学 に 関す

る科学 の 対象 は ， 文学 そ の もの で は な く ， 文学性すなわ ち ，あ る作品 を して 丈

学的作品た ら しめ る と こ ろ の もの 」（9〕とな る 。

　で は ， どの よ うに して 美的機能を お び た言 語が 生み 出 され る の で あ ろ うか 。

ヤ コ ブ ソ ソ は それ を 「手法」 （IIPHeM ）の 運用に よ る もの と し， こ れ が 文学 の 研

究 の 対象 に な らなけ れば な らない と 考えた 。 「も し文学 に 関す る 科学が科学で

あ ろ うとす る な らば ， それ は 「手法」 を唯一
の 「主 人公 」 と認め な けれ ば な ら

ない
。 そ うした上で 主要な聞題 とな る の は ， こ の 手法 の 使用 と正当化の 問題 で

あ る 。 」）  こ の 「手法」 とい うの は ， シ ク ロ フ ス キ ーが そ の 著 「手法 と して の
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芸 術」 の 中で 確 立 した概念で ， 形 式主 義 の 理 論的基 礎 とな っ て 研究 発展に 大い

に 貢献 した 。
こ の概念 の お 蔭で 散文 の 《形式化》が 可 能に な っ た の で ある 。 ヤ

コ ブ ソ ン は ， 散文に 関す る理 論 の 中で 開発され た こ の 概念をそ っ くりそ の まま

詩 研究 の 中に 導入 しよ うと した 。

　 シ ク ロ フ ス キ ーに よ る と ， 芸 術性 とい うもの は ， 我 々 の 知覚の 結果で あ り ，

芸術作品は ， 作 品が 出来 るだ け確実に 芸術的な もの と して知覚さ れ る こ とを 目

的 と した 特励の 手 法に よ っ て 作られ た もの で ある 。 そ こ で 知覚 の しか た が 問題

に な る。 まず動作 とい うもの は ， 幾度 も繰 り返え され る と習慣的 ， 反射的に な

っ て し ま うもの だ が ， 同様 に 幾度 も知覚 され た もの は ， それ と確認 され るだ け

で 感覚を 素通 りして し ま うよ うに な り， 《感受》され な くな る 。 芸術 の 目的 とい

うの は ， それ と認 め る こ と（y3HaBaHue）と して で は な く， 見 る こ と （B姻 eHHe ）

と して もの を 感受 させ る こ とで ある 。 そ の 方法 とい うの は ， 習慣化 し感受 され

な くな っ た もの を その 口常性の 系列か らひ きず りだ して 初 め て の もの の よ うに

感 じさせ る 「異化 1 （OCTpaHeH ？le） の 手法で あ り ， そ の 知覚 を 滞 らせ ， なが び

か せ る こ とに よ っ て 体験を 可 能 に す る 「延滞化の 手 法」  で あ る 。

　 ヤ コ ブ ソ ン は ， こ の 「手法」 の 根本的原理 が何で あ る か に つ い て は ふ れず に ，

作 品か ら分析 して ゆ く。 そ の た め か ， 「手 法」 の 規準 と範囲が は っ き りせ ず ，

その 抽 出法 も系統性を 欠 くうらみ が ない で は な い が ， フ レ ー ブ ニ コ フ の 詩を構

成す る 諸要素に つ い て 「手法」 の 施 し方を 示 し ， 詩的言 語の 構造解明 に 成果 を

あげて い る こ とは 否定で きない
。

　 ヤ コ ブ ソ ソ の あげる方法に は 次の よ うな もの が あ る 。 まず客観的に 形式化 さ

れ て は い ない が 厂論理 的に 正 当化 され た 手法 1か ら出発 して ，
厂ユ ーモ ァ ある い

は 感動に よ っ て正 当化 され た 手法」， 種 々 の 「対比法」， 対比法の ヴ ァ リエ ー シ

。 ン と もい うべ き 「メ タ モ ル フ ォ
ース 」，

「分離の 手法．」， 「二 要素親利 の 手 法」，

「同義語の 反 復 と同音異義 語 の 重用 」 な どが あ るが ， 原理 的な面 とそ の 具休的

な あらわ れ方を検討 した上 で 整理 した な らば ， も う少 し整然 と した 形 で 記 述 し

え た の で は なか ろ うか Q

　 これ らの 手 法を さ ぐっ て い くと ， 「異化」 と 「対比法 」 の 二 原哩 に 還元で き

そ うだが ， こ れ らの 原埋 は か な らず し も対立 す る概念で は な く共 通 なもの に さ

か の ぼ る こ とが で きる 。 た だ形 態の あ り方か ら こ う区分 した まで の こ と で あ

る。 第三 章で 素材 と して 言語 が 取 りあげ られ て い るが ， 「す で に 知 られ て い る

もの を 背景に して ，知られ ざ る もの が理 解 され ， それか ら衝激を うけ る の で あ

る」〔12｝ とい う言葉か ら察せ られ る ご と く， 詩 の 言 葉の 選択の 原理 は ， 異化の 原
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理 で あ る 。 伝統的 な詩語 とい うもの は ， しだ い に 凍 っ て い き， 感 じられ な くな

っ て ， もは や 意識 に は 訴え な くな る 。
マ ソ ネ リズ ム に お ち入 るわ けだ が ， そ う

した 時に 新 しい 言語 が要請 され る の で あ る 。 それ は
’
苣鋤 肥 言葉 の 意外 な組 み合

わ せ の 場 合 もあ る し， 外来語 ， 方   さ らに は 詩人の 創 意に な る新造語か も しれ

ない 。 まこ とに 「詩は 珍 ら しい 言葉を使用す る もの な の で あ る」。
｛13｝

　素材を 運用す る シ ソ タ ク シ ス に 関 して も ， 同 じよ うな こ とが 認 め られ る 。 フ

レ ー ブ ニ コ フ の 詩に お い て 交法的破狢が 色 々 工 夫 され て 用い られ て い るの も，

Il常性 の 系列 に 堕 した 「言 葉の 復 活 」を 計 る もの な の だ 。

　 （ジ ャ ン ル と して の ）散文 の 言葉 と詩 の 「↑葉に は 大 きな途い が ある 。 詩 の 言

葉は 「意味と音」 との 相関 の うち に とらえなければ な らない の で ある 。
ヤ コ ブ

ソ ン は 「意味」 に 対す る 「音」 の 圧迫 を 詩に お け る 「手法 」 と して とらえ よ う

と したが ， 充分に 展開 され て は い ない
。 V の 「修飾 句」は ， 被修飾語を修飾す

るぼか りで な く ， 意外 な組 み 合わ せ に よ っ て 新 しい 意味をだ す こ とが ね らい で ，

こ の 意味で は 意味論的頽域に ，属す る もの だ が ， 同時に リズ ム の 調子を 意図通 り

に す るた め に 選 択 され て い るわ け で あ るか ら ， 音 的構成面で の 役割 も否定で き

ない 。

　意味 よ り音へ の 傾斜が 如実 に あらわ れ て くる の は ， N矼以後の 項 目に お い て で

あ る 。
「分離 の 方法」 とい うの が あ るが ， それ は

一
つ の 単 語の 接辞 をつ けか え

る こ とに よ っ て 二 語あ るい はそれ 以 Lに 分化 させ ， 反復させ て 用 い る こ とで あ

る 。 これ に は た しか に 「異化 」の 効果 もあ るが ， なに よ りも リ ズ ム 感 を生 みだ

す こ とが そ の 大 きなね らい で あ る 。 こ の 際 ，勝于な形態素を付 して 新語を つ く

っ て しま うこ とが あ るが ， フ レ ーブ ニ コ フ の ileo ，］lor ｝13M へ の 志向は そ うい う

時 に い か ん な く発揮 され る 。

　 こ れ とは 逆 に ， 語義を異 に しなが ら も， 音索 の 構成が 似た もの を 寄せ あ つ め

て 詩的効果 を生み だす方法 もあ る （「二 要素 の 親和に よ る手法 D。
こ れは ， 二

つ の 対立 的 ， 対比 的な特徴を t．一・thつ の ま とま りに して 効果を ね ら う方法 で あ るが ，

こ れ まで に 対比 法 と称 した もの も全て こ の 部類 に 入 る もの で あ る 。 た とえ ば ，

対句 法 ， そ の ヴ ァ リエ ー シ ョ ン で ある比 喩 ， メ タ モ ル フ ォ
ー ズ ， 暗喩な どは 意

昧論的 レ ヴ ェ ル で 姆比 の 原理 が 用い られ る が
， pHΦMa

，
　a．il．al・ITePalVlfi

，
　accomHc

，

八HCOHa 　HC な どは ， 音的構成の 見地か らみ た 対比 法で あろ う。 こ こ で 対比を な

す の は ， 「音」 （3Byl （）で は な く， 意味の 表象 と連 合 し うる 音響的表 象 で あ る

「音素」 （（PolleMa）で あ る 。
ブ リー ク は こ うした音 の 対比を音韻反復 （3ByKO ・

nOBTop ） と して と らえ た 。
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　 こ うした 音韻反復の うちか ら ， ヤ コ ブ ソ ン は 特に PHΦMa の た め に
一

章 を も

うけ て い る 。
P呻 Ma は ， 元来 ， あ る特定の 美音的構造に お け る リズ ム の 固定

化 に す ぎなか っ た が ， こ う した 不 毛 な もの か ら豊か な機 能を も っ た もの に し よ

うとす る の が フ レ ー ブ ニ コ フ を 代表 とす る近代詩の 傾向で あ っ た 。 その 結果は ，

音 の もつ 独 自の 価値 とい うもの を意味 との つ なが りか ら解放 しよ うとい う努力

に な っ て あ らわ れ る 。 詩の 音的側面が強調 され ，

「
脚韻が詩を よび 起す」團 よ う

に まで な る 。 音節詩が ア ク セ ン ト詩に と っ て か わ られ た とき ， 脚韻の 比電は 弱

っ た が ， 自由詩で 音素 の 対比 が 注 目を 浴び る と ， 脚 韻の 意義は ま た 高 ま っ た 。

意味が 弱め られ ， 美音的構造が独 自の 価値を与え られ て 詩構成 の 中心 に な るが ，

こ こ か らフ レ ー ブ ニ コ フ の 純粋詩語 （3ayMI ・
，
3aYMHblti 　H3bIl〈

，
3ayMHafi 　Peilb）

が 生れ て くる 。 しか し ， 純粋詩語に は 意味が 全然存在 しない と い うの で は な く ，

単語 自体が 意味 をみ つ け だ す よ うに な る とい う。 その 意味 とい うの は ， 物理 的

な もの で あ れ ， 心 理 的な もの で あれ ， とに か く実体を 指示 す る もの で は な く，

主格名詞 AoM が斜格 双oM ・a
，

！loM −y，
　noM −oM 　etc． との 対 比 に よ っ て 担わ され

て い る と考 え られ る零語尾 ， フ ォ ル ト ゥ ナ ー ト フ の い う否定的形態 の よ うな も

の で あ る。 こ う して ， 「詩的言語 とい うもの は ， その 極限 と して ， 美音的 単語 ，

純粋詩語 を志向す る1〔15：1 よ うに な る 。

　伝統的な文学は 「動機づ け 一に 依拠す る もの で あ る 。 た とえば，人間 の 思想 ，

感情その 他の 外的な実休 を反映す る よ うに テ ー マ を 構成 して 描写 を展 開す る が ，

そ の 場合 ， 言 葉そ の もの は 独立 的価値をあた え られず ， 思想 ， 感情表現の 手段

と して の み意義を もつ
。 ヤ コ ブ ソ ン は こ うした や り方を 古い もの と み な し ，

「動機づ け 」 （モ チ ヴ ェ
ー シ ョ ン ）か ら手法 を解放 し （06i ｛a＞KeHHe 　II四 eMa 　oT

MOTvaBlaPOBKPI モ チ ヴ ェ
ーシ 。 ン を は ぎと っ て 手法 を む きだ しに す る こ と）1，

「む きだ しの 手 法 ．1を用 い る こ とに 新 しい 時代 の 丈学性を 認め よ うと した 。 モ

ダ ニ ズ ム の 丈学の 出発点で もあ る 。

　 「最新 ロ シ ヤ 詩」で は 詩に お け る 意味か ら音へ の 傾斜が あき らか に され たが ，

詩の 構成原理 と して の 音の 側面 は ， か な らず し も十分 な解明が な され た とは 言

い が た い 。 つ ま り， PXTMPIKaの 部分 が 欠 落 して い る の で あ る 。 そ の 理 由は ， フ

レ ー ブ ニ コ フ の 詩の 特性が な に よ り も彼独特 の Heo πom3M に あ り ， そ の 意味

的 ， 美音的解 明に 力が そ そが れ た た め で あ ろ う。 さ らに ， 散丈に 関す る理 論で

確立 され た 「手法 」 の 概念を そ の まま詩の ジ ャ ン ル の 巾に もち こ も うと した こ

と も手伝 っ て い る 。 詩が散 文 と共通す る よ うな領域 ， た とえば ， 意味論的領域

で は ， 異化 の 方法が有効で あ っ たが ， 音 の 面で は ， 対比 の 原理 を 限 られた 詩の
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形 式の み に あて は め る こ とに よ っ て 詩の 全体像を作 りあげ よ うと し た 感 も あ

る。
こ うした 不備を と りの ぞい て 詩の 購成 的原理 と して の 音の 側面を 正面か ら

と りあげるた め に は ，別 の 機会が 必要 に な っ た 。 それが 次に 述べ る 「チ ＝ コ 詩

論 ．［で あ る 。

　 シ ク ロ ブ ス キ ーの 「手法 と して の 芸術 」 は ， 「リズ ム の 問題に つ い て は これ

以 上立ち入 っ て 述べ るつ もりぱ な い 。 そ の 問題に つ い て は特別 に
一

冊 の 本 が捧

げ られ るで あろ う」 とい う言葉で 結ばれて い るが ， こ の 一 冊の 本 とい うの は ，

ヤ コ ブ ソ ソ の 「チ ェ
コ 詩論」圃 で ある 。 こ の 著書が シ ク ロ フ ス キ ーに 献 じられ

て い る 事実 もそれを 裏づ け て い る 。
「最新 ロ シ ヤ 詩」 で は ，韻律 の 問題が 欠落

して い るの で ， どの よ うに して こ の 領域に 「手法 」の 概念を と り入れ て その 木

質を解明す る か が問題 と して残 されて い た が ， 「チ ェ
コ 討論 」 は ， それを試み

る こ とが課題で あ っ た 。

　形式主義者た ちが 日常的言語 と区別 して 語 る と こ ろ の 詩的言語 とい うの は ，

広 く文学 の 言葉を指 す もの だが ， さ らに そ の 中で ， 散文 と詩の 言葉が区別 され

なければな る まい
。 詩 の 言葉は散文の それ と違 っ て ， 意味と音の 両側面か らな

る もの で ある 。 詩に お ける こ の 音的構成 の 基礎を ブ リー クは リ ズ ム で あ る と し

た が ，
〔17）形式主義的詩論は ， こ の リ ズ ム とい う概念を よ りどこ ろ に して い る D

もし こ こ で 詩を 意味の 面 だけ で 取 り上 げ よ うとす るな らば ， ジ ャ ソ ル と して の

詩の differentia　specifica を無視す る こ とに な るだ ろ う。

　 フ レ ー ブ ニ コ フ 論で ， 「も し丈学に 関す る科学が科学で あろ うとす る な らば ，

それは 《手法》を唯
一

の 《主人公》と認め なけれ ばな らない 」と大 見えを 切 っ

た ヤ コ ブ ソ ン も ， 散文論で 確立 され た こ の HPIieM 論をそ の ま ま詩に 導入 す る

こ とに た め らい を感 じた の か ，あらた に HaCH ．rrHe （圧迫） とい う概念を 用い る

こ とに した。 す なわ ち ， 詩的言語は ， 「言語に 対す る詩的形式の 組織的圧迫」

の 結果で あ る と い う表現に か えた の で ある 調 こ の 概念規定を用 い ると ， 逆 に

散夊 の 場合 も含 め る こ とが 出来て 好都合で あ る し，散文 も詩 も同 じ言葉で 作 ら

れ な が ら ， ジ ャ ソ ル を異に す るた め に 全然 違 っ た 概念規定を 行 っ て 体系化す る

弊害が と りの ぞか れ ， 隣 りあ う丈学 の 領域 と して 統
一

的に とら え る こ とがで き

る 。 また ， 言語 とい うもの を真正面か らと りあげて い る上 に ， こ の 動作に よ っ

て 言語 が うけ る変化の 結果 まで 示 して い る点で ， 言語に 即 した 言 い 方 とい え よ

う。

　しか し ， こ の 修正 は 叩 HCM 論の 根底に ある原理 ま で否定された こ とを意味
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す るの で は ない 。 詩 は そ の 音的構成 を実現す る特殊 な形式をに な っ て い る もの

だ が （ラ ン ガ ーの い う 「有意義な形式」）， まず これ が言語を圧迫 して い る と考

え られ ， さ らに 文学性を うるた め に ， 異化を実現す るた め の 冊 迫が 加 え ら れ

る 。 ヤ コ ブ ソ ン は ， 前者を 客観的圧迫 （06
’
beKTUiBHble 　HaCHJ1 朋 ）， 後者を主 観

的圧迫 （Cy6beKTHBHbIe 　HaC 剛 H幻 と呼 ん だ 。

「19〕

　客観的圧迫 と して の praTMは ， 詩に 0）み 存在す る 。　 Ei常的 言語に も PPITMIは

認め られ な い こ とは ない が ， 詩に お け るそれ とは 本質的に 違 うもの で あ る 。 前

者 の 機能は ， で きるだけ経済的に ， よ どみ な く発話を行 お うとす る こ と に あ り，

「発話の 際の 呼気の 自動化 」に あるが ， 「詩の PHTM は ， 自動化 ， 条 件反射の

状態か ら言を引き出す方法 の
一

つ で ある 」 とい う。
［20〕 こ の PHTM が 1

一
時間的体

験」の 前提に な る 。
「時問的休験」 とい うの は ， 隣接す る音に くらべ て一際 ，

際立 っ た音が一
つ の 目印 （リ ズ ム 標識 pレITMHqeCI 〈Hil　CHrHa ．a とい う） とな り ，

そ の 反復が一定時に 期待 され る よ うな 四 TM の 惰性が 存在 して い る 時 に 生 じ

る 。
こ の リズ ム 標識は ， 強弱ア ク セ ン ト ， 高低ア ク セ ン ト ， 長 短 ア ク セ ン トの

い ずれか に よ っ て 実現 され る とい う。 こ の リズ ム 標識が その 周 期性 に よ っ て 強

拍 （cH ．llbHoe 　BpeMg ） と知1覚され ，そ うで ない もの が 弱拍 （c」la60e 　Bpe 潔1幻 と

な る 。 こ の 《詩的時問》が 爵に か ぶ せ られ る と ， 言語的要素は リズ ム 形成要素

に 変形 され ， 圧迫 が 生 じる こ と に な る 。

1：21〕

　 こ の 客観的圧迫の ほか に ， 主観的な圧迫が ある 。 リ ズ ム の 惰性 と ， リズ ム 形

成 要素 とみ られ る言語的 要素の 配分 が一致 しない 場合が それ で あ る 。 た とえば ，

詩の 強拍の と こ ろ に 無ア ク セ ン トの 音節が きた り， 逆に 弱拍 と語の ア ク セ ソ ト

が一致 して し ま う場合 。 こ の よ う な 時 に は期待外れ ， 意外性の モ ー メ ソ ト

（MoMeHTbl 　o6MaHyToro 　o ＞KulLaH ［aA）P2
’
が 存在 して い て ， それ が実休験 の 時間を

主観的に 強め るこ とに な る 。

　上に あげた三 つ の 主要 な絹律の 要素，すな わ ち ，強弱，高低 ，長短ア ク セ ソ

トを見て み る と，あ る 国語 に お い て それ ぞれ示差的機能を に な っ て い る こ とが

わ か る 。 強弱は P シ ヤ語で （3話MOK ，
3arvf6i｛）， 高低 は セ ル ポ 。ク 卩 ア チ ヤ 語で 〉

長短 は チ ェ
コ 語で （vila − BH 朋 a

，
　 vila ・一Φe，1） とい っ た 具合 に 。 ヤ コ ブ ソ ソ は ，

リズ ム の 形 成 要素に 獣 こ の 音 韻論的に 見て有意義な （示 差的機能 を持つ ）要素

が な らなけれ ばな らな 1、 ・と決め つ け て し ま っ た 。 Kra ！の 詩論に よ る と チ ェ
コ

詩が強弱 ア ク セ ン 1・に よ る詩で ある こ とが 当然 で あ るか の よ うに 書い て あるが ，

ヤ コ ブ ソ ソ は それに 批判的態度を と り ， 音韻論的見地 か ら周 到 な検討を 行 っ た

一ヒで ，チ ェ
コ 語に お い ては 示 差的機能を もつ 長 短 ア ク セ ン トの 方が リズ ム 形成
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の 点で よ り豊か な可 能性を もつ こ とを 明 らか に し よ うと した 。 そ して 強弱 ア ク

セ ン トが 麦配 して い る の は ， ドイ ツ 文 化 の 影 響に よ る もの と断 定 し ，

一
般 に 詩

の 形式 とい うもの は ， その 国語 の 特性 の なか か ら生み だ され る よ り ， 文化の 影

響で ls＋ltJEされ る の が 11墜通 だ とい う結論に 達 して い る c
闘

　比較韻律論は さて お き ，
ロ シ ヤ 詩 の 韻律的構造を ヤ コ ブ ソ ン は 次 の よ うに 考

え る 。 音 韻論的に 有意義 な要素は 強弱 ア ク ーヒ ソ ト語 の 切れ i−1 （CJIOBopa3 双eul）

（6paTy　H6c と 6pa’r　yll6c）で あ り ， 音の 長短は 無意義な 要素で ある 。 二 つ あ

る 有意義 な要素の うち ， 強弱 ア ク セ ン トが 臨 Z っ た存在 な の で ， こ れ が リズ ム

の 音韻論的某盤 （ΦoHo 置 olwlecl くa｝16a3n 　pHTMa） とな り ， 語の 切れ 目の ：方は ，

自立的音韻 要素 （aBTOIiO 翫IHb 磁 （i）OHO ，ilOrPIT−leCKHia 　DJIeMellT）に な る 。 音 の 長短

は こ れ 自体 で は 意昧を区別 す る機能を もたず ， あ る 音節に 力点が くる と ， そ れ

が長 め に 発音さ れ る とい う付帯的な特徴で しか ない の で ， こ れ を 付帯的文法外

要素 （conyTcTBylou 麟 BIIerpatxaMaTzuecl 〈Mi4　D．rl¢ Me ］
−IT） と呼ん だ諮 こ れ も詩

の 情感を 豊か に す る 働きを持つ とい う。

　 比 較韻 律論 で え た ヤ コ ブ ソ ン の 結論 は ， ト ゥ ル ベ ツ コ イ も指摘 した と う り ，

か な り極端 で 全面的に 認め るわ けに は い か な い が ， 韻律論に 音韻論的な考え 方

を 導入 した こ と は 、 注 1コに 値す る 。 当時 ， リズ ム に 関す る科学実 証的 な研究 と

い え ぼ ， Ed ．　Sievers
，
　Fr．　Saran

，
　P，　Verrier な どの 音響学的な研究が 主流 を

しめ て い た が ， ヤ コ ブ ソ ソ は 1音 」 （3ByK ） か ら 「
．
音素」 （φOHeMa ） に 視点を

移 し， 示 差的機能 を重視 した 。 示 差 的機能 を も っ た もの が 必 ず リズ ム の 形成要

素に な らなけれ ば な らな い よ うな結論は 行 き過ぎだが ， 示 差的機能 を もっ た 要

素は 目立ち や すい 要索で あ り ， リ ズ ム 形 成 に あずか りやす い こ とは 否定で きな

い
。 また ， 音素 こ そ 音と意味 と の 橋わ た しをす る もの で あ り，音 韻的に 有意義

な もの と無意義な もの の 要素を 区別 に 目をむ け ， そ こ か ら リズ ム 形成要 素を さ

ぐる こ とに よ っ て ，
1音」 の み か ら出発 した 研究 の ll1純化 か ら免れ る こ とが 出

来た の で あ る 。

　 「手法」 とい う概念の 原理 も， 、主観的 圧 迫」 とい う形で 韻律論の 体系 の 中
　 　 　 　 　 　 　 　 　 　 フ 　tl

−．’メ　マ　リ　ス 　 　

に 組み こ まれ た 。 こ れ で 形式主義者 と して の ヤ コ ブ ソ ン の 詩学が あ ら ま し出来

上 っ た こ とに な る。 リ ズ ム の 体系化は 成功 しまい ， とい うパ ラ ド ッ ク ス め い た

シ ク P フ ス キ ーの 言葉25：ト に もか か わ らず，そ れ は 一
応実現 され た とい え ない だ

ろ うか ，，
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H　 構造主義 と ヤ コ ブ ソン

　 フ ア ル マリ ズム

　形式主義 の 運動が プ ラ ハ 言語学サ ー ク ル の 活動に 受け つ がれ ，現在の 構造主

義に つ なが っ て い る こ とは 周知の 事実だが ， 形式主義 と構造主 義 とい う二 つ の

運動を生 き て きた ヤ コ ブ ソ ン の 研究過程を と りあげて ， ど こ まで が形式主義者

で ど こ まで が構造主 義者か を きめ る の は むずか しい
。 1926年の プ ラ ハ 言語学 サ

ー ク ル 設立 を分け 目に して も よい と思 うが ， こ う した分 け方 自体に は ， た い し

て 意味が ない
。 しか し ， こ の 研究過程の 両極端で は 著 しい 差が見 られ る の で ，

その 中間に 位 置 す る プ ラ ハ 言語学サ ー ク ル 時代 は そ の 過 渡期 とい っ て お い て も

さ しつ か えな い だ ろ う。 注 目を ひ くの は ， 1935年 ， Slavische　Rundschau に

発表 された くくRandbemerkungen 　zur 　Rrosa　des　Dichters　Pasternak》で ， こ

こ で 初 め て く＜metonymy ＞＞と 《metaphor 》の 概念が と りあげられ て い る 。 こ れ

は 後に 失語症 の 研究で 応用 され ， Two 　Aspects　of 　Language　and 　Two 　Types

of　Aphasic　Disturbances（Fundamentals 　of 　language
，
1956）で ま とめ られ る

が ， ヤ コ プ ソ ン の 詩学 に 対 す る考 え方 を根本的に 再編成 して しま う こ と に な

る 。
Linguistics　and 　Poetics（Style　in　Language ，

　ed．　by　T．　A ．　Sebeok
，
1960）

は ， そ の 新 しい 詩学体系 の 概要 で あ る 。

　詩 は 言 語で あ る が ， そ れ な らば他の 1’i語 活動の 諸分野 と どの よ うに 違 うの か

とい うこ とが問題 に な る。 詩学は 他 の 言語行 為 との 関連に お い て位置づ け られ ，

研究 されねばな らな い 。 そ こで 詩の 言葉を研究の 対象 とす る詩学は ， 言語の 構

造に 関す る 全体的な学 問 で あ るi；i語 学 の 巾に 抱 括 され る こ とに な るが ， さ らに

ヤ コ ブソ ン は こ の 言語学を記号論の 体系 の なか に 位 置づ け よ うと考えた 。

　 「詩的 言語」 と他 の 言語活動 とは どの よ うな違 い が あ るの で あろ うか 。 こ れ

を 明 らか に す るた め に は ， 言 語 の 諸相 を もっ と も端的に 総体的 に 体現す る と こ

ろ の speech 　event の 仕組 とそ こ に も りこ まれ る機能 の 関係を 明 らか に しなけ

ればな らない 。

　Speech　event は 六 つ の 基 本 的 な構成 要素か ら成 り立 っ て い る 。
e6）すな わ ち ，

話 し手 （addresser ）， 聞 き手 （addressee ）， 前者か ら後者に 発せ られ る メ ッ セ

ジ （massage ）， こ の メ ッ セ ジが 了解 され る た め に 必要 な共通 の 信号体系 （code ），

メ ッ セ ジ の 内容 ともい うべ き文 脈 （context ）， さ らに 物理 的 な伝達路 を 開 くと

こ ろ の 接触 （contact ）とい う行為で あ る 。 こ の メ ッ セ ジ の 巾に は い ろい ろな機

能 が 含 まれ る 。 あ る機能だ けが 存在す る とい うこ とは あ りえ な い 。 メ ッ セ ジ の

言語構造は ，
い くつ か の機 能の み を 占有す る こ とに よ っ て 決 ま るの で は な く ，
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諸 種の 機能を違 っ た イ エ ラ ル ヒ ーに 順序づ け る こ とに か か っ て い る の で ある
。
tln

い い か え る な らば ， 何が 皮配的 な機 能か とい うこ とが 大 事 な要 因 に な る 。 これ

らの 機能 と して ヤ コ ブ ソ ン は ， 指示 機能 （referential 　 function）， 換情機能

（emotive 　f．）， 勧誘機能 （conative 　f．）， 超 言語 （metalingual 　f．）， 換起機能

（phatic　f．）， 詩的 機能 （poetic　f．） の 六 つ を 挙げ て い る 。

　詩的言語とい うの は ， 詩的機能が支配的な言語で ある 。 で は ， どの 詩作に も

内在す る こ の 必 要 欠 くべ か ら ざ る機能 と は ど うい うもの で あ ろ うか 。 ヤ コ ブ ソ

ン は 詩的機能に つ い て ， 次 の よ うに 述べ て い る 。
r詩的機能は ， 等価の 原理 を

選択の 軸か ら結 合 の 軸 へ と投 入 す る。 」tZ8］ こ の 選択 と結 合の 概念 に つ い て は ， 特

に 説明 して お く必 要が ある 。

　 プ ラ ハ 時代の 末期か らス カ ン デ ィ ナ ヴ ィ ア 滞在期に ヤ コ ブ ソ ソ は 失語症 の 研

究に 大 きな関心 を示 した が ， そ れ は 一 般言語学に と っ て も興味深 い 事実をあ き

らか に した 。 失語症 の タ イ プに は 二 つ の 主要 な タ イプが ある こ とが つ きとめ ら

れ た が ， 単に 失語症愚者の み な らず ， ある 特定の 文化 ，
パ ー ソ ナ リテ ィ ， 夊体

な どに もそ の い ずれか へ の 偏向が 見 られ る こ とが 指摘され た の で あ る。
鰯

　言語 の 記号 とい うもの は ， 選択 （selection ） と結 合 （combination ） と い う

二 つ の 違 っ た原理 か らな る 。 選択 とい うの は ， 記号休系 （code ）の 中に 含まれ

て い る 同義的要素の 巾か P）　一・
つ を選 び だ す こ とで あ り （た と えば ， 子 供を 指示

す る とき ， child
，
　kid

，
　youngster ，

　tot な ど等義の 関係に あ る 単語群の 中か ら
一

つ を選 び 出 して 用 い る こ とに な る）， ひ とた び それが選択 され る と ， 時間的 軸

の 上 に 成 り立 っ て い る発話で は ， 陳述を完成 させ るた め の 成分が 後続す る こ と

に な る 。 す な わ ち ， 結合 （combination ）が 行わ れ ， 文脈 （context ）が 生 じる

の で あ る 。 選択 は 類似性 （similarity ） の 原理 に ， 結合は 連接 （contiguity ）の

原理 に もとつ くが ， 同 じ結 合の 中で も ， Abachelor　is　an 　unmarried 　man ．
，

An 　unmarried 　 man 　is　a 　bachelor．
，
　Mare 　is　thc　female　 of 　 the　 horse．の

よ うな文 は ，

一 つ の 特徴を 持 つ
。 そ れ は ， 独身の 男 を指 して abachelor とい

う場 合の ， object 　language とは 異 な り ， 雷語に つ い て の 言語 ， すな わ ち ，

metalanguage を なす と考え られ る 。 こ の よ うな等式的 主 述関係 （an 　equatio −

nal 　predication．　 A 　bachelor＝ an 　 unmarried 　man で あ るか ら）は ， 上 に 述

べ た similarity と contiguity の 考えに 立 つ と ， 代替の 組 合 わ せ （a　bachelor

は an 　unmarried 　man で 置 ぎか え る こ とが 出来 る）を 英語 の 記号体系か ら ，

与 え られ た メ ッ セ ージ の context ， す な わ ち ， 結合 の 軸に 投 入す る こ と に な

る 。
「二 つ の 等価的事項 が文 の 相 関せ る

一
二成 分 とな り ， した が っ て 連接 の 関係
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で 結ばれ る こ とに な る の で あ る 。 」 と こ ろ で ， こ の 二 つ の 凍理 は ， 二 つ の 対 立

的 な比 喩で あ る metaphor と metonymy に 柚通ず る も の で あ る 。 前者は

similarity に ， 後者は cOntlg 慮 y に もとつ く。 失語症の 症状は ， こ の 二 つ の

両極端 に 位置す る原理 を駅使 す る能 力 の 喪失 とな っ て あ ら わ れ る 。

一 つ は

9・　imilar三ty　disQrderで あ り，一一
つ は contiguity 　disorderで あ る 。 勿論 ， 両者

の 巾間 的 な症 状 もみ られ る。 τに常 な君語f『為で は ， 両方の プ Pt セ ス が絶 えず働

い て い るが ， よ く観察 して み る と ， 文化 の パ タ ー ン ， 個性 ， 発話の ス タ イ ル な

どに つ い て ， そ の どち らか が 優 先す る 傾向がみ られ る の で ある 。

　 こ の こ とは どの よ うに 夊 学の ジ ャ ン ル に 反映 され て い るの だ ろ うか 。 ヤ コ ブ

ソ ン は ，
Fundamei ユta！s　in　Language の 1十Tで r．　yCIIeHCK曲 の 作 品を と りあげ ，

そ の 芸袖牲 が た くみ な 皿 伽 nymy の 川 い 方に も とつ くこ とを あき らか に して ，

「散文は 本質的 に cOntlguity に よ っ て押 しすすめ られ る 」が ， 「詩 は サ イ ン そ

の もの を 指 向す る 」 の で ， 前者 に と っ て は metonymy が ， 後者 に と っ て は

metaphQr が一 番抵抗 の 少い ラ イ ン で ある と指摘 した 。

　 こ の 結 合の 軸 へ の 等価性の 原理 の 投入 とい う考え方 は ， ブ リー ク 岡 や ヴ ァ レ

リー〔3b 等 も強調 した 「反復 」 とい う概念 ， あ るい は G ．　M ．　Hopkins の 提唱 し

た parallelisml蜀 の 棋1念 と関係づ 1：・〕
”
て 考えれ ば容 易に 理 解 され る か も し れ な

い 。 さきに 「チ ェ コ 詩論 」 の 中で 蒔を 均等に 分節 させ ， そ の 反復 を体験 させ る

tli星 とな る リズ ム 標識 （強拍） と弱拍の 周期的成 起に つ い て 述べ た が ， こ の 考

え方が新た に ， 雷語の
一

般的 な機能 と 詩を構成す る諸機能 との 関連を再検討 し

た上 で 体系づ け られた もの と い え よ う。 ア ク セ ン ト詩を 例 に と る な らば ， あ る

ア ク セ ン トを に な っ た 音節は どの よ うに 他の ア ク セ ソ トの あ る音節 と マ ッ チ さ

せ られ る か が闘題 に な る の だが ， こ うな る と連接に もとつ い て 陳述 を 押 し進 め

て ゆ くの とは 様子が変 っ て きて ， ア ク セ ソ トの 見地か らみ て 等関係 に あ る もの

の 選択が大 きな役割を果す よ うに な る 。 こ れ が また 詩に お け る metaphor の 便

川 を い っ そ う助長す る の で あ る 。 こ う して ， ア ク セ ン トな り，音節 な り， 拍 と

い っ た もの が 韻律の 測 定単位 とな るが ， こ の 連続 の 計量化 は ， 詩的機能が ア ク

テ ィ ヴに 作用 す る と こ ろ に の み 見 られ る工 夫で ある 。

　Linguistics　and 　Poeticsで も 「音素」 とい う概念を基木に して い るが ， 「チ

ェ コ 詩論 」 で 用 い られ た pHTM と い う概念は あい ま い で ある と して避 け られて

い る。 した が っ て ［リズ ム 標識 」 とい う用 語 も用 い ず ， 「比較的 日立 つ 要素」

（arelatively 　high　prominence ） と 「比 較的 目立 た ぬ 要素．i（a 　relatively 　low

prominence ）の 二 元的対立 と して 音の 周期性 を と らえ て い る 。 ア ク セ ン ト詩
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の f王M6
，
　 xope 貢

，
　JLaKTH 」lb　 H　T ．　A ．とい っ た 格調は ， こ の 周期性の

．．・種で あ るが ，

こ の うち の どれか が 選択され ， 詩 の 行が形 成 され て い くと ，

一
つ の 確 率の 連鎖

が 出来上 が る 。 た とえ ば ， 何番 口の 音節に 力点が くる ， とい う期待が 肉然に も

た れ る 。 しか し ， こ の 格調が絶 対的 に ま もられ なけ れ ばな らな い とい うの で は

な く， 破格が 生 じるが ， これが か え っ て 意外性网 （afrustrated 　 expectation
，

adefeated 　anticipation ） を もた ら し ， 読 者の 注 意を よ りい っ そ う換 起 す る こ

とに な る 。
「チ ェ コ 詩論 」で は ， 韻 律形式を 06 ’beKTUBHble 　 HaCKelH π と し，創

作上 の 工 夫 と して な され た 破格を cy6   eKT 肥 HbIe　 HaCM ．IMfi と呼 ん で こ こ に

oo
”

MaHyToe 　o 冫1〈liJLaHHe の モ ー メ ン トが存在す る こ とを 指摘 した が ， 形式主 義

時 代の 考え方が新 し く休系の 中に 組 み こ まれ て い る の がわ か る 。

　連続の 軸 へ の 等 価の 原理 の 投 入 に は 一 画こ 格調 の み な らず ， 他 の 伝統的 な詩

形 式 （ラ ン ガ ー の い う有意義な形式）もあずか っ て い る。
「音韻反復」 （3BYI〈o −−

noBTop ） とい う概念に 含 まれ る rhyme
，
　alliteration ，　consonance ，　assonance

な どもその 例で あ る。 こ れ らは ， 類似的な音素 また は
：

音素群の 比較的規則的な

反復に もとつ くもの で ， す で に 「最 新 ロ シ ヤ 詩 」 の な か で 指摘 して い る よ うに ，

「リズ ム 」 の 固定化を もた らす もの だ 。 ヤ コ ブ ソ ン は こ う した 要素 を すべ て ，

広 い 意味で の parallelism画 の 概念で と らえ よ うと して い る 。 こ の parallelism

に よ っ て 連続の 軸 へ の 等価性原理 の 投入 が実現 され ， 俗に い う詩 の 「音楽性 」

が もた らされ る の だが ， ヤ コ ブ ソ ン は 音 へ の 偏 向を 警戒 して ，い か に 音 と意味

とが 深い 関係を もた なけれ ば い けな い か ， とい うこ とを Poe の 詩 を例に 出 し

て 説明 して い る 。 詩に お け る音 と意味 との 相関 の もう
・一

つ の 例 と して ，
ロ シ ヤ

民 話詩に お け る統辞 論的 ， 形 態論的 パ ラ レ リズ ム を と りあげ ， それが 詩に 音響

的な調子を もた らす と ともに ， 比 喩的働 き （metonymy ，
　 metaphor の 双 方を

含む ）に よ っ て 豊 か な イ メ ー ジをひ きお こ して い る こ とを 明 らか に した 。

　 こ う して 完成 され た
一 つ の 全体 と して の 詩が もつ 特性は ， 暖昧 さ（ambiguity ）

で あ る 。 連接の 上 に か ぶ せ られた類 似性は ， 詩 に 完全な象徴的 ， 多義的本質を

もた らすの で あ る 。
圃

　形 式主義 の 丈学研究は 認蔽批評で あ るが ， 夊学作品 の よ うに 複雑 な要素か ら

な る対象を認識する た め に は ， し っ か り した形式化 が な され な け れ ば な ら な

い 。 「文学は 純粋 な形 式で あ り」，
CO「文学作品 の 内容 とい うもの は ， その 文体的

方法 の 総和 に ひ と しい 押 と考 え た シ ク ロ フ ス キ ーは ， nPKeM とい う概念に も

とつ い て 散文の 形式化を 試み ， ヤ コ ブ ソ ソ は それを 詩論に 導入 しよ うと した 。
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しか し ， そ の 原理 とな る 《異化》 の 意昧が漠 然 と して い て どこ まで それ が 適用

しうる もの な の か は っ き り しな い し ， それ が ．maTepaTyPHOcTb を決定す る本質

的 な基準 とな りえ るか ど うか は 疑問で ， こ の 点に 関す る ル ネ ・ウ ェ レ ッ ク の 指

摘は ・ 正 しい
。
圏 また こ うした HPHeM の 分析 ・抽 出 は経 験的で あ り ， い わ ば リ

ン ネ の 分類 法 （プ P ッ プは 卒直に こ れ に 範を もとめ た）の 段 階で ， そ の 帰納主

義に は 限界が ある と思 う。

　構造主義者 と して の ヤ コ ブ ソ ン は ，
こ の HPHeM の 概念を 絶対視 して それ に

依拠す る こ とを や め ， 詩が 言語を 素材 と して い る以 上 ， 言語学の 領域に 属 し う

る もの と し，
一・

般に 言 語に み られ る二 つ の 陳述形式（metaphor と metonymy ）

を もとに して 詩 と散交 とい うジ ャ ソ ル の differentia　specifica を 解 明 した 。 そ

して さ らに ， こ うして結論 され た詩的機能 とい う もの が ， paral！elism に よ っ

て 意図的に 実現 されて 具体的な 詩作 とな る こ と を あきらか に した の で あ る 。 体

系は よ り抱括的で 首尾
一

慣性 を 帯び る よ うに な り，二 元的に 考 え られ て い た 音

と意味が 有機的に 結合 された 。

　具体的 に 個 々 の 作品 を 研究す る場 合に は ， そ の 作品 の 本質 あ るい は differen−

tia　specifica を解明す る の に 有効 と思わ れ る要素を 選択 し ， イ ＝ ラ ル ヒ ーを見

出 して 積層化 を行 うが ， もと もと現象学で 用 い られ た こ の 方法が 構造主 義に 吸

収 され て ，認識法の 重 要な基礎 に な っ て い る の も注 目に 値す る 。 ボ ー ド レ ール

の 「猫」 に 関す る研究 （レ ヴ ィ
・ス ト i・ 　 一一ス との 共 同執筆 ） あ る い は 「悪 の

華」 の 分析 ts9｝は ，そ の よい 具体例で あ る 。

　ル ネ e ウ ェ レ ッ ク は ， 「文学 の 理 論 」 の 中で ， 韻律学 （prosody ）に は 各 世紀

に わ た っ て 多大 な努力 が は らわれ て きた が ， 作詩法の 根底 と な る 主要 な規準そ

の もの は ， い まだ に 確定され て い ない 岬 と述べ て い る 。 ヤ コ ブ ソ ン の 体系は ，

こ うした 混迷 に 光 明 を もた らす
一一一

つ の 試み とい え る 。 休系 とい うもの は 絶対的

正 当性 とい う見地か ら よ りも ， 正 しい 前提に もとつ い て い る こ とを条件に ， 首

尾一 貫性 と抱括性 の 大 小 に よ っ て そ の 有効性を 論ずべ き もの だ が ， ヤ コ ブ ソ ン

の それ は こ の 点で 申 し分な い 。 さ らに つ け加 え る な らば ， 《汚い 体系＞＞は しば

しば 誤謬を含む もの で あ るが ， こ う した 美学的 （？）見地 か ら も ， ヤ コ ブ ソ ン

の 体系は そ の 均衡 と調和に よ っ て 満足 感 を与 え て くれ る 。

　近年諸科学が め ざま しい 発展を とげた が ， そ れ は
一

つ の 新 しい 方 向を生 み だ

した 。 あ る分野を研 究 しよ うとす る と き ， 必 ず 関連 す る科学 の 諸分野 の 関係に

注 意 し ， そ の 中で イ エ ラ ル ヒ ーを樹 て て 対象を 位置 づけ る の で あるが ，文学研

究
一

言語学
一

記号論 とい う系列 は ， そ の
一一一iつ の 好例 を な し， 今 後の 研究 の あ り
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方 を示 して くれ る 。
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注（1）　R．Jakobson，
　　　1964，p，377．
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筆者 も今後の 研究で ヤ コ ブ ソ ン の 考え方を発展 して い きた

Linguistics　and 　Poetics，　 Stylc　in　Language 　ed ．　by　T ．　Sebeok ，

P．SIKo6coH，　HoBe且皿 a 兄 pyccl｛afi　fiog3Hfl ，1921．

同．．E　 CTP ・8・

B・LUKnoBclcHta・1’lcKyccTBo　KaK 　npHeM ， 1
’
logTHKa， 1919，　cTp ．113．

P・分Ko6coH
，　HoBeiiLuafi　pyccKafi　Hos3vafi，1921，　cTp ．9．

1司一．ヒ CTP ・8・

同上

同上　CTP ・9・

同上 　cTp ．10．

同上 　cTp ．11．

同上

B・IIIKIIoBci〈HR ，　HcKyccTBD　KaK 　rlpHeM ，　nosTMKa ， 1919，　cTP ・105一ユ06・

P．　fli〈06co ｝i，　HoBefi［iiasi　pyccKa兄 HO93HH ，1921，　cTp ．30，

同上 　crP ．32．

同上 　CTP ・63・

同上 　CTP ．68。

P．分1く06coH ，　O 　 qe 丗 cKoM 　 cTHxe ，1923．

O 、Brik
，
　Rythm 　et　syntaxe

，
　Th60rie　de　la　litt6rature

，
1965

，
　p，143．

P・HKo6coi・i，
0 ・ielllcl〈oM 　cTHxe ， 1923

，
　cTp ．16

，
19， 45・

同上 　CTP ・19・

同．上　CTP ．17， 20，

同上 CTP ・19・

同．ヒ

同上 　CTP ．1ユ7，118．

1司．．h　　CTP ．46．

B・IIIImoBcKldva
，

レlcKyccTBo　 KaK 　rlpHeM ，
　cTp ・114・

R ．Jakobson，　 Linguistics　and 　Poetics
，
　p．353．

同上 　p．357．

同上 　p．358．

R ．Jakobsoll　 and 　 M ．　 Halle
，
　 Fundamentals 　 in　 Language

，
　 p．76．

0 ・13pHK，3ByKoBbIe　noBTopbl ，1
’
loDTI・II〈a ，1919・

ポ ー
ル ・ヴ ァ レ リー，詩話，世界大思想全集 ， 哲学 ・ 文

．
芸思想粡 29，河 出書房 。

R ．Jakebson，　 Linguistics　and 　Peetics
，
　 p．368．

同上 p ．363．

同上 p．368．
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